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ТЕМА №1: Международная стандартизация бухгалтерского учета 

1. Необходимость и предпосылки международной стандартизации 

бухгалтерского учета  

Начиная с начала 90-х гг. в процессе перехода от централизованно 

планируемого хозяйства к рыночной экономике в нашей стране произошли 

коренные преобразования. Изменения не могли не затронуть такие важнейшие 

элементы управления как учёт, финансовый контроль и анализ. Поскольку учёт 

в командно-административной системе выполняет принципиально другие 

функции, нежели в условиях рыночной экономики, то встала проблема 

реформирования учёта в соответствии с общепринятой во всём мире практикой. 

Это необходимо для того, чтобы наши предприятия, выходящие на 

международные рынки, были их полноправными участниками, а стандарты 

бухгалтерского учёта объективно отражали деятельность и имущественное 

положение компаний. В России, в условиях повышенных рисков, признание 

международных стандартов финансовой отчётности будет важным шагом для 

привлечения иностранных инвестиций. Ведь, например, по словам аналитика 

банка «Морган Стэнли» (Morgan Stanley) Д.-П. Смита иностранные инвесторы 

«не готовы всерьёз придти на российский рынок, до тех пор, пока не будут 

сделаны улучшения в области корпоративной прозрачности». Переход на 

международную практику учёта существенно облегчит взаимоотношения с 

иностранными инвесторами, будет способствовать увеличению числа 

совместных проектов. Необходимо подчеркнуть, что приведение системы учёта 

в соответствии с международными стандартами не является только российской 

проблемой; процесс гармонизации и стандартизации системы бухучёта носит 

глобальный характер. Например, в рамках ЕС эта работа осуществляется уже 

около 40 лет.  

Процесс унификации бухучёта напрямую связан с фундаментальными 

изменениями в мировой экономике в результате международной интеграции и 

интернационализации хозяйственной деятельности (сейчас на долю 

внутрифирменных поставок приходится около 1/3 международного 

товарооборота). Международная стандартизация учёта в полной мере отвечает 

интересам транснациональных компаний. По данным ООН в настоящее время в 

мире действуют около 37 тысяч ТНК и 170 тысяч их зарубежных филиалов и 

дочерних компаний, а объём зарубежного производства ТНК составляет 5,5 

трл. долларов. Поэтому необходимость анализа и модификации отчётов 

дочерних компаний при составлении консолидированной отчётности в таких 

масштабах требует значительных затрат и не может удовлетворять корпорации.  
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В последнее время с учётом широкого внедрения современных 

коммуникационных технологий требования к единообразному толкованию 

финансовой отчётности компаний возросли ещё больше. Инвестирование всё в 

большей степени осуществляется в реальном времени через всемирную 

электронную сеть, а это ещё один серьёзный довод в пользу унификации 

учётных стандартов. Уже в самом ближайшем будущем ведение бизнеса на 

международном уровне будет невозможно без использования единых учётных 

нормативов, применимых вне зависимости от страны. Международные 

стандарты финансовой отчётности (МСФО), которые разрабатываются 

Комитетом по международным стандартам финансовой отчётности (КМСФО), 

признаны во всём мире как эффективный инструментарий для предоставления 

прозрачной и понятной информации о деятельности компаний.  

Очевидно, что переход на МСФО не должен быть самоцелью. Ведь в 

действительности ни одна промышленно развитая страна в мире не использует 

МСФО полностью как национальные стандарты. Как правило, схожи общие 

принципы национального учёта и МСФО, однако зачастую системы учёта 

имеют значительные отличия. Например, в 1996 г. в результате сравнительного 

анализа международных стандартов и американских стандартов (US GAAP), 

проведённого Советом по стандартам финансовой отчётности США (FASB), 

выявлено, по меньшей мере, 255 различий между этими системами, начиная от 

интерпретации некоторых принципов до принципиальных отличий в подходе к 

анализу. Поэтому МСФО следует рассматривать как отправную точку формы и 

искать такие пути для адаптации международных стандартов к российской 

специфике, которые бы обеспечили общую сопоставимость финансовой 

отчётности российских и западных компаний.  

Реформа бухгалтерского учёта невозможна без серьёзных корректив в 

законодательстве, прежде всего в налоговом и гражданском. Российский 

бухгалтерский учёт традиционно ориентирован на налоговое законодательство 

и возникает проблема необходимости ведения учёта одновременно для 

налоговых органов и для целей финансового рынка, не говоря о том, что из-за 

несовершенства нашего налогового законодательства практически все 

предприятия ведут так называемую «чёрную» бухгалтерию. Это лишний раз 

доказывает, что реформирование системы бухгалтерского учёта должно 

осуществляться в комплексе с соответствующими изменениями в смежных 

отраслях законодательства.  

Переход на МСФО в России осуществляется в рамках Программы 

реформирования бухгалтерского учёта в соответствии с международными 

стандартами, утверждённой Постановлением Правительства от 6 марта 1998 г. 

Предполагается, что движение к международным стандартам будет поэтапным 

и займёт несколько лет. Поскольку данная тема представляет значительный 

практический интерес и, несомненно, является актуальной, то возникает 

необходимость её более детального анализа. К настоящему времени уже 



проделана значительная работа в этой области: утверждены 19 положений 

(стандартов) по бухгалтерскому учёту, созданы Институт профессиональных 

бухгалтеров и Международный центр реформы системы бухгалтерского учёта, 

принят ряд законодательных актов в этой области, сделан первый   русский 

коммерческий перевод МСФО. Российские кредитные организации перейдут на 

подготовку финансовой отчетности в соответствии с МСФО уже с 1 января 

2004 г., при этом отчетность будет составляться на основе бухгалтерской 

отчетности, составленной по российскому законодательству, с применением 

метода трансформации. Многие российские компании стремятся уже сейчас 

предоставлять финансовую отчётность в соответствии с МСФО для того, чтобы 

получать доступ к международным рынкам капитала, а также для того, чтобы 

иметь объективную оценку своего бизнеса. Тем не менее, очевидно, что работа 

по переходу на МСФО еще далека от своего завершения.  

Таким образом, на современном этапе реформирование российского 

бухгалтерского учёта и отчётности – это одна из самых актуальных задач, 

неотъемлемая составляющая широкого комплекса экономических 

преобразований. Основной задачей работы является систематизация и анализ 

материала по данной теме. Работа состоит из 6 глав. Первая глава посвящена 

описанию существующих в настоящее время моделей бухгалтерского учёта, 

перечислены организации, занимающиеся вопросами унификации 

бухгалтерского учёта. Во второй главе рассматривается структура Комитета по 

международным стандартам финансовой отчётности. В третьей и четвёртой 

главах приведены основные принципы МСФО, их краткая характеристика. 

Показывается, почему именно международные стандарты должны быть 

использованы в качестве основы для создания новой российской системы 

бухгалтерского учёта. В пятой главе речь пойдёт об основных различиях между 

российскими и международными стандартами бухучёта, шестая глава 

посвящена первым итогам реформы.  

При написании работы были использованы российские и иностранные 

источники, посвященные проблеме перехода России на МСФО. Особое 

внимание было уделено нормативной базе бухгалтерского учёта в России 

(прежде всего Положениям по бухгалтерскому учёту), а также первому 

русскому изданию международных стандартов финансовой отчётности, 

которое было подготовлено издательством «Аскери». Часть информации была 

получена на официальном интернет-сайте КМСФО во всемирной электронной 

сети. Данные в работе приведены по состоянию на 31 декабря 2003 г 

2. Национальные бухгалтерские системы  

Поскольку факторы, оказывающие воздействие на формирование системы 

бухгалтерского учёта взаимосвязаны, в странах с похожими социально-

экономическими условиями принципы учёта имеют много общего. Наиболее 

распространённая классификация моделей бухгалтерского учёта основана на 



правовой системе и различном влиянии инфляционных процессов. В странах 

общего или прецедентного права (Англия, США) законодательство построено 

на судебных решениях, которые регулируют конкретные отношения и 

образуют единую систему права. Учётные стандарты определяются в основном 

различными неправительственными профессиональными ассоциациями 

бухгалтеров.  

В других странах (континентальная Европа, Япония) исторической основой 

законодательства являются материальные нормы римского права, где основной 

источник права – закон. Правовые нормы регулируют общий круг отношений; 

частное право кодифицировано и подразделяется на гражданское и торговое. В 

отличие от первой группы стран данная правовая система жестко и детально 

регламентирует правила ведения бухгалтерского учёта.  

В соответствии с этой классификацией можно выделить 3 основные модели 

бухгалтерского учёта.  

Британско-американская модель. Ключевой вклад в развитие этой модели 

внесли Великобритания, США и Голландия. Здесь активное развитие 

акционерной формы владения капитала привело к тому, что бухгалтерская 

отчётность рассматривается как основной источник информации для 

инвесторов и кредиторов. Почти все компании присутствуют на рынке ценных 

бумаг, и они напрямую заинтересованы в предоставлении объективной 

информации о своём финансовом положении. Эта модель в большинстве стран 

предполагает использование принципа учёта по первоначальной стоимости 

(historical cost principle). Предполагается, что влияние инфляции невелико и 

хозяйственные операции (реализация, произведение затрат, приобретение 

финансовых активов) отражаются по ценам на момент сделок. В середине 70-х 

гг., когда в США в результате нефтяного кризиса увеличились темпы 

инфляции, Совет по финансовым учётным стандартам рекомендовал 

предоставлять отчётность с корректировкой на инфляцию, однако уже в 1984 г., 

когда инфляция снизилась, от этого правила отказались.  

Британско-американская концепция учёта была впоследствии 

«экспортирована» в бывшие английские колонии и близкие торговые партнёры 

Великобритании и США. В настоящее время её используют: Австралия, 

Багамы, Барбадос, Бенин, Бермуды, Ботсвана, Венесуэла, Гана, Гонконг, 

Доминиканская республика, Замбия, Зимбабве, Израиль, Индия, Индонезия, 

Ирландия, Каймановы острова, Канада, Кения, Кипр, Колумбия, Либерия, 

Малави, Малайзия, Мексика, Нигерия, Новая Зеландия, Пакистан, Панама, 

Папуа - Новая Гвинея, Пуэрто-Рико, Сингапур, Танзания, Тринидад и Тобаго, 

Уганда, Фиджи, Филиппины, страны Центральной Америки, ЮАР, Ямайка.  

Континентальная модель. Родоначальниками этой модели считаются страны 

континентальной Европы и Япония. Здесь специфика бухучёта обусловлена 



двумя факторами: ориентация бизнеса на крупный банковский капитал и 

соответствие требованиям фискальных органов. Привлечение инвестиций 

осуществляется с непосредственным участием банков, и поэтому финансовая 

отчётность компаний предназначена в первую очередь для них, а не для 

участников рынка ценных бумаг. В континентальной модели значительное 

влияние на порядок составления отчётности оказывают государственные 

органы. Это можно объяснить приоритетностью задачи государства по сбору 

налогов. В основном страны с этой моделью также руководствуются 

принципом неизменности первоначальной оценки. Россия относится к 

континентальной модели бухучёта, определённое влияние на наш бухучёт 

оказали Германия и Франция.  

Данную модель используют: Австрия, Алжир, Ангола, Бельгия, Буркина-Фасо, 

Кот-д’Ивуар, Гвинея, Германия, Греция, Дания, Египет, Заир, Испания, Италия, 

Камерун, Люксембург, Мали, Марокко, Норвегия, Португалия, Россия, 

Сенегал, Сьерра-Леоне, Того, Франция, Швейцария, Швеция, Япония.  

Южноамериканская модель. Ключевое воздействие на становление бухучёта 

в южноамериканских странах оказали инфляционные процессы. Поэтому 

отличительной характеристикой этой модели является метод корректировки 

показателей отчётности с учётом изменения общего уровня цен. Поправка на 

инфляцию необходима для обеспечения достоверности текущей финансовой 

информации (особенно в отношении долгосрочных активов). Корректировка 

отчётности ориентирована на потребности государства по исполнению 

доходной части бюджета.  

Южноамериканская модель применяется в странах: Аргентина, Боливия, 

Бразилия, Гайана, Парагвай, Перу, Уругвай, Чили, Эквадор.  

Помимо перечисленных моделей, некоторые страны используют смешанные 

системы с национальной спецификой. Например, специалисты выделяют 

исламскую модель, которая развивалась под сильным влиянием мусульманской 

религии.  

Следует подчеркнуть, что деление на модели учёта весьма условно – не 

существует и двух стран с полностью идентичными системами учёта. С другой 

стороны, в силу объективных процессов в мировой экономике очевидна 

необходимость международной стандартизации бухучёта. Проблемами 

унификации стандартов учёта и отчётности занимается ряд организаций.  

3.Базисные принципы международной практики учета 

Международные стандарты носят рекомендательный характер и страны могут 

самостоятельно принимать решения об их использовании. Но поскольку МСФО 

это, по сути, обобщённая практика учёта наиболее развитых учётных систем в 

мире (американской и европейской), то совершенно очевидно, что их слепое 



копирование зачастую может негативно сказаться на национальной практике 

бухучёта. Поэтому принципиальной основой перехода на международные 

стандарты, прежде всего, должно быть признание общих Принципов 

подготовки и составления финансовой отчётности (Framework for the 

Preparation and Presentation of Financial Statements). Принципы подготовки и 

составления финансовой отчётности сформулированы в виде отдельного 

документа. Данный документ не является стандартом и не содержит 

обязательных требований и рекомендаций. Если какие-нибудь положения 

стандартов противоречат Принципам, то применяются положения стандарта. В 

то же время, по мнению КМСФО, при разработке будущих и пересмотре 

существующих стандартов число расхождений будет последовательно 

уменьшаться.  

В соответствии с Принципами «цель финансовой отчётности состоит в 

предоставлении информации о финансовом положении, результатах 

деятельности и изменениях в финансовом положении компании. Эта 

информация нужна широкому кругу пользователей при принятии 

экономических решений». К пользователям финансовой отчётности Принципы 

относят инвесторов, работников, займодавцев, поставщиков и других торговых 

кредиторов, покупателей, правительства и их органы, общественность.  

Помимо целей, концептуальные основы определяют общие принципы 

составления финансовой отчётности, правила признания и оценки отдельных 

элементов финансовой отчётности. Общие принципы международных 

стандартов были приняты Правлением в апреле 1989 г. и их можно разделить 

на 2 группы: основополагающие допущения и качественные характеристики 

информации.  

Основополагающие допущения международных стандартов  

Международные стандарты основаны на 2 основных допущениях:  

 Метод начисления (accrual basis) означает, что хозяйственные операции 

отражаются в момент их совершения, а не по мере получения или 

выплаты денежных средств и их эквивалентов. Таким образом, операции 

будут учитываться в том отчётном периоде, в котором они возникли. 

Данный принцип даёт возможность получить объективную информацию 

о будущих обязательствах и будущих поступлениях денежных средств, 

т.е. позволяет прогнозировать будущие результаты предприятия. 

Возможное неполучение части объявленных к получению денежных 

средств может корректироваться своевременным начислением резерва на 

сомнительные долги за счёт уменьшения финансовых результатов 

отчётного периода.  

 Непрерывность деятельности (going concern) предполагает, что 

предприятие продолжит свою деятельность в обозримом будущем. А 



поскольку у предприятия нет намерения ликвидироваться или 

существенно сокращать масштабы деятельности, то его активы будут 

отражаться по первоначальной стоимости без учёта ликвидационных 

расходов. В противном случае финансовая отчетность должна 

составляться на другой основе, и эта основа должна быть раскрыта.  

Качественные характеристики информации  

Для того чтобы информация могла использоваться на международном уровне, 

она должна отвечать следующим качественным характеристикам:  

 Понятность (understandability) информации означает, что она доступна 

для понимания пользователям, обладающим достаточными знаниями в 

области бухгалтерского учёта. Следует отметить, что информация о 

сложных вопросах, требующая раскрытия в финансовой отчетности не 

должна исключаться только из-за того, что она может не отвечать 

требованию понятности для некоторых пользователей;       

 Уместность или значимость (relevance) информации предполагает, что 

она будет влиять на экономические решения пользователей. Уместность 

информации определяется ее характером и   существенностью. В одних 

случаях характера информации достаточно для ее раскрытия, независимо 

от существенности. В других случаях большое значение имеет 

существенность, когда пропуск или искажение информации может 

повлиять на экономические решения пользователей отчетности.  

 Надёжность или достоверность (reliability) информации имеет место в 

том случае, если она не содержит существенных ошибок и искажений и 

является беспристрастной. Достоверная информация должна 

удовлетворять следующим требованиям:  

 Правдивое представление (faithful representation) – информация 

должна правдиво раскрывать хозяйственные операции в 

финансовой отчетности;  

 Приоритет содержания над формой (substance over form) – 

информация должна принимать во внимание, прежде всего, 

экономическую сущность фактов хозяйственных операций, а не 

юридическую форму;  

 Нейтральность (neutrality) т.е. ненацеленность информации на 

интересы определённых групп пользователей;  

 Осмотрительность (prudence) – это очень важное требование, 

которое заключается в консервативной оценке активов и пассивов. 

Активы и доходы не должны быть переоценены, а обязательства и 

пассивы недооценены, т.е. активы отражаются по наименьшей из 

возможных оценок, а обязательства – по наибольшей. Иными 

словами, учитываются потенциальные убытки, а не потенциальные 

прибыли;  



 Полнота (completeness) – в отчётности должны получить отражение 

все существенные с точки зрения пользователей отчетности факты 

хозяйственной деятельности за отчётный период.  

 Сопоставимость или сравнимость (comparability) информации должна 

обеспечивать сопоставимость данных финансовой отчётности, как с 

предшествующими периодами, так и по отношению к другим компаниям. 

Это означает, необходимо раскрывать все изменения в учётной политике 

таким образом, чтобы данное требование выполнялось.  

Международные стандарты устанавливают определённые ограничения 

уместности и надежности информации:  

 Своевременность (timeliness) связана с необходимостью должного 

соотнесения надёжности и уместности информации. С одной стороны, 

для соответствия требованию уместности необходимо полностью собрать 

информацию по всем имевшимся фактам хозяйственной деятельности. С 

другой стороны, получение полной и надёжной информации может 

привести к задержке при предоставлении финансовой отчётности и, 

соответственно, повлиять на уместность информации. Поэтому 

рекомендуется найти оптимальное сочетание между этими двумя 

требованиями;  

 Соотношение между выгодами и затратами (balance between benefit and 

cost) означает, что выгоды от информации не должны превышать затраты 

на её получение, причём процесс соотнесения выгод и затрат требует 

профессиональной оценки;  

 Соотношение между качественными характеристиками (balance between 

qualitative characteristics) должно быть предметом профессиональной 

оценки бухгалтера и подчиняться задаче удовлетворения потребностей 

пользователей финансовой отчётности.  

В результате последовательного применения качественных характеристик 

информации и при условии соответствия бухгалтерским стандартам 

обеспечивается достоверное и объективное представление отчетности.  

Тема №2: Международные профессиональные организации бухгалтерского 

учета и их деятельность по созданию международной системы учета и 

отчетности 

 1. Европейские директивы 

Комитет по международным стандартам финансовой отчётности 
(International Accounting Standards Committee, КМСФО) – это ведущая 

организация в мире по разработке единых учётных стандартов. Именно 

стандарты КМСФО были выбраны в России как основа для создания новых 

российских стандартов.  



Межправительственная рабочая группа экспертов по международным 

стандартам учёта и отчётности при ООН была создана в 1982 г. и 

занимается изучением проблем учёта в международном аспекте, содействием 

стандартизации учёта на национальном и международном уровне, помощью 

развивающимся странам во внедрении стандартов. Группа тесно 

взаимодействует с международными организациями (ООН, ОЭСР, КМСФО).  

Европейская Комиссиязанимается гармонизацией учёта в рамках 

Европейского Союза. Этот процесс осложняется наличием существенных 

различий в бухгалтерской практике стран – членов Союза: в Голландии, 

Великобритании и Ирландии – бухгалтерский учёт ориентирован, прежде 

всего, на кредиторов и собственников, в Германии, Бельгии и Люксембурга – на 

банки, во Франции бухучёт сильно зависит от макроэкономического 

планирования. Основой европейского законодательства в области бухучёта 

являются 4-я и 7-я Директивы Совета Министров (соответственно от 25 июля 

1978 г. и 13 июня 1983 г.). Первая затрагивает проблемы составления годовой 

отчётности акционерными компаниями, вторая посвящена вопросам 

составления консолидированной (сводной) отчётности. 8 декабря 1986 г. была 

принята Директива по годовой и консолидированной отчётности банков и 

других финансовых институтов, а 19 декабря 1991 г. – аналогичная Директива 

для страховых компаний.  

В ноябре 1995 г. Европейская Комиссия одобрила новый подход к 

гармонизации бухучёта. Признавалось, что «европейские Директивы не 

соответствуют международным стандартам, необходимым для целей рынка 

капиталов. Транснациональные компании вынуждены готовить два комплекта 

финансовой отчётности, что весьма дорого, и может приводить в 

замешательство инвесторов». В связи с этим, учитывая заключенное в 

июле1995 г. соглашение между КМСФО и Международной организацией 

комиссий по ценным бумагам по признанию МСФО как обязательного условия 

для получения котировки на международных фондовых рынках, Европейский 

Союз принял решение о постепенном переходе на МСФО. Данный процесс 

будет осуществляться путём последовательного устранения различий между 

Директивами и МСФО. Например, исследование, проведённое в 1996 г. 

Европейским Союзом, показало, что Директивы ЕС и международные 

стандарты по консолидированной отчётности в целом совместимы, за 

исключением 2 небольших различий.  

В мае 1999 г. Европейская Комиссия одобрила пятилетний План действий по 

улучшению единого рынка финансовых услуг. Касательно бухгалтерского 

учета, в Плане подчеркивалась роль МСФО как основы для выхода компаний 

на международные рынки капитала. Поэтому План предусматривал 

возможность подготовки компаниями отчетности по МСФО после того, как 

будет проведен анализ соответствия МСФО с Европейскими Директивами по 

бухгалтерскому учету. В результате обсуждения всеми заинтересованными 



сторонами 11 сентября 2002 г. вступила в силу Резолюция Совета Министров 

ЕС, которая предусматривает, что компании, чьи акции торгуются на биржах 

(включая банки и страховые компании), должны будут предоставлять 

отчетность, подготовленную в соответствии с МСФО, начиная с 2005 года. 

Ключевая роль в этом процессе отводится Европейской совещательной группе 

по финансовой отчетности (EuropeanFinancialReportingAdvisoryGroup), 

созданной в июне 2001 года. Основными функциями Группы будут: содействие 

работе КМСФО, внесение изменение в Европейские Директивы по 

бухгалтерскому учету, анализ международных стандартов и интерпретаций для 

использования в ЕС, разработка руководств по применению стандартов.  

29 сентября 2003 г. Европейская Комиссия приняла Постановление 

(опубликованное и вступившее в силу 13 октября), в котором были официально 

одобрены и приняты все существующие международные стандарты (за 

исключением МСФО 32 и 39) и интерпретации (за исключением интерпретаций 

5, 6 и 17). Указанные стандарты и интерпретации не были одобрены, поскольку 

в настоящее время КМСФО работает над их пересмотром, и Комиссия 

рассмотрит возможность принятия уже пересмотренных стандартов до марта 

2004 г.            

Как ожидается, переход на МСФО затронет около 7 тысяч европейских 

компаний, акции которых торгуются на биржах. Данный шаг, по мнению 

Европейской Комиссии, «положит конец Вавилонской башни в сфере 

финансовой отчетности, улучшит конкуренцию и прозрачность, а также 

облегчит свободное движение капитала на европейских рынках». Решение по 

переходу на МСФО было положительно воспринято бизнесом – согласно 

исследованию PricewaterhouseCoopers 79% финансовых директоров 

европейских компаний поддержали решение ЕС, а 75% рассмотрят 

возможность перехода на МСФО на год ранее положенного срока.           

2.Американские стандарты финансового учета  

Комиссия по ценным бумагам и биржам США(Securities and Exchange 

Commission) – правительственная организация США, чья юрисдикция 

распространяется на все компании, продающие ценные бумаги в США 

(включая иностранные). Поэтому Комиссия может оказывать определённое 

влияние на методику бухгалтерской отчётности.  

В апреле 1996 г. Комиссия по ценным бумагам и биржам США объявила о 

поддержке КМСФО в качестве разработчика унифицированных стандартов 

финансовой отчетности. В январе 2000 г. Комиссия опубликовала концепцию 

по использованию МСФО для обсуждения. В нем Комиссия предлагает всем 

заинтересованным сторонам высказать свое мнение о принятии МСФО, о том, к 

каким последствиям может  привести принятие МСФО, а также об опыте 

использования международных стандартов при подготовке финансовой 



отчетности. Основная цель опубликованного Комиссией документа – 

определить условия, при которых иностранные компании-участники 

финансового рынка США смогли бы представлять свою финансовую 

отчетность, составленную по МСФО, без приведения ее в соответствие с 

Общепринятыми принципами бухгалтерского учета США (US GAAP). В 

настоящее время Комиссия подводит итоги обсуждения концепции.  

Совет по разработке финансовых учётных стандартов(Financial Accounting 

Standards Board) занимается разработкой американских учётных принципов. 

Как правило, стандарты этой неправительственной организации получают 

распространение в странах англо-американской модели, однако сейчас эта 

организация рассматривается как потенциальный конкурент КМСФО в 

разработке международных стандартов финансовой отчётности.  

Одной из целей Совета является обеспечение международной сравнимости и 

качества американских стандартов. На встрече в американском городе Норволк 

в сентябре 2002 г. КМСФО и Совет договорились о том, что сотрудничать для 

того, чтобы обеспечить полную совместимость стандартов в ближайшем 

будущем и координировать свою работу по разработке стандартов финансовой 

отчетности.   

В настоящее время используются следующие формы сотрудничества:  

 совместные проекты в области разработки стандартов (например, 

признание выручки и объединение компаний);  

 проект по сближению стандартов в краткосрочной перспективе 

(направлен на устранение незначительных технических различий в 

стандартах);  

 постоянное присутствие члена КМСФО в составе Совета;  

 мониторинг текущих проектов КМСФО со стороны Совета;  

 проект по анализу всех существенных различий МСФО и US GAAP;  

 рассмотрение всех текущих и перспективных проектов Совета с точки 

зрения их потенциального вклада в сближение с МСФО.  

ТЕМА №3: Роль и назначение международных стандартов учета  

1.Необходимость и целесообразность использования международных 

стандартов учета и финансовой отчетности 

Международные стандарты широко используются во всём мире. Можно 

выделить несколько уровней их применения:  

 Применение МСФО в качестве национальных стандартов;  

 Национальные организации по разработке стандартов финансовой 

отчетности используют МСФО как ориентир для разработки собственных 



стандартов (большинство развитых стран и постоянно растущее число 

развивающихся стран и стран с переходной экономикой);  

 Фондовые биржи и регулирующие органы, обязывающие или 

разрешающие компаниям предоставлять консолидированную 

финансовую отчётность в соответствии с МСФО (среди них практически 

все ведущие биржи в мире: Нью-Йоркская фондовая биржа, NASDAQ, 

Лондонская, Токийская и Франкфуртская биржи – всего около 70 

фондовых бирж из 50 стран мира). Примерно в половине случаев 

основной причиной применения МСФО называется необходимость 

привлечения финансирования на международных рынках капитала;  

 Наднациональные организации, например, Европейский Союз, который 

заявил о введении МСФО с 2005 года для компаний, котирующихся на 

международных фондовых рынках; некоторые организации используют 

МСФО при составлении своей отчётности (Европейский банк 

реконструкции и развития, Международная организация комиссий по 

ценным бумагам, Международный Олимпийский комитет, ОЭСР, 

Мировой Банк);  

 Сами компании – по информации КМФСО в настоящее время уже около 

тысячи компаний предоставляют финансовую отчётность в полном 

соответствии с МСФО, что подтверждено аудиторским заключением. 

Среди них такие гиганты как Microsoft, Nestle, Allianz, ENI, Nokia, Air 

France, Renault, Deutsche Bank, Olivetti, Roche, Fiat, Volkswagen, Lufthansa, 

Adidas и т.д.  

По состоянию на 2003 год международные стандарты финансовой отчетности 

имели следующий статус в различных странах мира (табл. 1).   

Табл. 1.Использование МСФО в различных странах мира  

МСФО разрешены к использованию  

Австрия, Аруба, Бельгия, Бермудские о-ва, Боливия, Ботсвана, Венгрия, 

Германия, Голландия, Гонконг, Дания, Доминика, Замбия, Зимбабве, 

Каймановы о-ва, Лаос, Латвия, Лесото, Литва, Люксембург, Мьянма, Намибия, 

Нидерландские Антильские о-ва, Россия, Сальвадор, Свазиленд, Турция, 

Уганда, Финляндия, Швейцария, Эстония, Южная Америка  

МСФО обязательны для всех компаний, котирующихся на национальных 

фондовых рынках  

Армения, Багамские о-ва, Бангладеш, Барбадос, Бруней, Гайана, Гаити, 

Гондурас, Грузия, Доминиканская республика, Египет, Иордания, Кения, Кипр, 

Коста-Рика, Кувейт, Ливан, Маврикий, Македония, Малави, Мальта, Непал, 

Оман, Панама, Папуа-Новая Гвинея, Перу, Тринидад и Тобаго, Хорватия, 

Эквадор, Эстония, Югославия, Ямайка  

МСФО обязательны для некоторых компаний, котирующихся на 



национальных фондовых рынках  

Бахрейн (для банков), Венгрия, Китай, ОАЭ (для банков), Румыния (для 

стратегических компаний, с 2005 для всех крупных компаний), Украина (для 

банков)  

МСФО планируются с 2003 для всех компаний, котирующихся на 

национальных фондовых рынках  

Болгария, Греция, Кыргызстан, Таджикистан, Украина  

МСФО планируются с 2004 для всех компаний, котирующихся на 

национальных фондовых рынках  

Россия, Танзания  

МСФО планируются с 2005 для всех компаний, котирующихся на 

национальных фондовых рынках  

Австралия, Австрия, Бельгия, Великобритания, Германия, Голландия, Дания, 

Ирландия,  Исландия, Испания, Италия, Лихтенштейн, Люксембург, Норвегия, 

Португалия, Швеция, Финляндия, Франция  

МСФО обязательны для всех компаний, котирующихся на национальных 

фондовых рынках, после вступления в ЕС  

Венгрия, Латвия, Литва, Польша, Словакия, Словения, Чехия  

МСФО планируются с 2007 для всех компаний, котирующихся на 

национальных фондовых рынках  

Новая Зеландия  

Источник: Deloitte ToucheTomatsu  

Многие финансовые институты уже сейчас осуществляют кредитование 

предприятий только при предоставлении отчётности, составленной в МСФО. 

Например, предоставляя кредит российскому предприятию, Европейский банк 

реконструкции и развития (вложивший в российскую экономику порядка 3 

миллиардов долларов) требует:  

 предоставлять ЕБРР заверенную аудитором годовую финансовую 

отчётность, подготовленную в соответствии с МСФО;  

 поддерживать определённый уровень финансовых коэффициентов, 

рассчитываемых с использованием данных МСФО;  

 обеспечивать адекватную работу систем учёта затрат, бухгалтерского 

учёта и управления информацией, достоверно и точно отражающих 

финансовое состояние компании и результаты её деятельности.  

Аналогичной практики придерживаются МВФ и Всемирный банк.  



В России выбран один из наиболее рациональных способов применения МФСО 

– их адаптация к национальным стандартам. Она предполагает постепенное 

совершенствование российских правил учета и отчетности, направленное на 

формирование финансовой информации высокого качества в соответствии с 

требованиями международных стандартов.  

В настоящее время отчетность по международным стандартам готовят 

крупнейшие российские компании: ОАО «Газпром», РАО «ЕЭС России», ОАО 

«ГМК Норильский никель», ОАО «ВАЗ», ОАО «Северсталь», ОАО 

«Ростелеком», ОАО «Российские железные дороги», ОАО «Аэрофлот» и 

многие другие.  

Несмотря на всё большее распространение МСФО ряд стран пока не спешит 

переходить на новые стандарты. Это, прежде всего, США и Канада. 

Американская система учёта (US GAAP) является одной из ведущих в мире. 

Она занимает прочные позиции, в первую очередь, благодаря самому крупному 

и развитому рынку в мире, предлагающему самые выгодные условия 

привлечения капитала. Поэтому многие иностранные компании, желающие 

разместить свои ценные бумаги на американском рынке, идут на значительные 

затраты по трансформации отчётности в соответствии с GAAP. Комитет по 

стандартам финансового учёта США (FASB) неоднократно высказывался о том, 

что именно эта организация должна издавать международные стандарты для 

использования на рынках капитала. В то же время среди американских 

участников рынка нет однозначного мнения в отношении того, насколько 

выгодно американскому рынку, пусть даже самому крупному и развитому, 

противопоставлять всему остальному рынку свою систему финансовой 

отчётности, создавая, таким образом, для входа на рынок иностранных 

компаний барьеры в виде дополнительных транзакционных издержек на 

трансформацию отчётности в соответствии с GAAP. Как показала практика, 

американские стандарты являются далеко не самыми совершенными – так, 

например, по информации The Wall Street Journal, в 2002 году 330 публичных 

компаний были вынуждены пересматривать свою отчетность (в 2001 году – 

270). Такие громкие скандалы с фальсификацией отчетности, как Enron, 

WorldCom подтверждают необходимость пересмотра ряда американских 

стандартов. По мнению президента Европейской федерации обществ 

финансовых аналитиков и консультанта Правительства РФ по вопросам 

реформирования системы бухгалтерской отчётности Д. Даманта США будут 

переходить на МСФО в течение пяти-семи лет в отличие от других стран, где 

этот процесс займёт три-четыре года.  

2. Комитет по международным стандартам учета, его состав и основные 

задачи   

Комитет по международным стандартам финансовой отчётности был основан в 

1973 г. в результате соглашения профессиональных организаций 10 стран: 



Австралии, Канады, Франции, Германии, Японии, Мексики, Нидерландов, 

Великобритании, Ирландии и США. В 1983-2000 г. членами КМСФО являлись 

все члены Международной Федерации бухгалтеров (International Federation of 

Accountants (IFAC)). В 2001 г. структура Комитета была реформирована, и 

теперь он называется Правление КМСФО (в дальнейшем также именуемое как 

КМСФО).      

Работа КМСФО финансируется за счёт взносов профессиональных 

объединений бухгалтеров, различных компаний, финансовых организаций, а 

также за счёт прибыли от публикаций стандартов. В 2002 г. бюджет КМСФО 

составил около 15 млн. долларов.  

В настоящее время структура Комитета выглядит следующим образом:  

1. Попечительский совет «Комитет по международным стандартам 

финансовой отчетности» (International Accounting Standards Committee 

Foundation);  

2. ПравлениеКМСФО(International Financial Standards Board);  

3. Консультативный Совет по стандартам (Standards Advisory Council);  

4. Комитет поинтерпретациямМСФО(International Financial Reporting 

Interpretations Committee).  

Попечительский совет «Комитет по международным стандартам 

финансовой отчетности». Попечительский совет – это некоммерческая 

организация, которая была зарегистрирована по законам американского штата 

Делавэр 6 февраля 2001 г. Попечительский совет является правопреемником 

прежнего Комитета по международным стандартам, отвечавшим за разработку 

МСФО до реформирования структуры Комитета в 1997-2000 гг.  

Учредителями Попечительского совета являются 19 доверенных лиц (Trustees), 

имеющих богатый опыт работы в различных сферах деятельности и 

обладающих необходимыми знаниями для разработки высококачественных 

стандартов финансовой отчетности для их использования на международных 

рынках капитала.  

Основные цели совета это:  

1. формулировать и публиковать, исходя из общественных интересов, 

высококачественные, понятные и осуществимые глобальные стандарты 

финансовой отчётности, предусматривающие представление 

высококачественной, прозрачной и сравнимой информации в финансовой 

отчетности для  того, чтобы пользователи финансовой отчетности могли 

принимать экономические решения;  

2. проводить работу по более широкому использованию и точному 

применению стандартов;  



3. способствовать сближению МСФО и национальных стандартов 

финансовой отчетности.  

Попечительский совет выполняет следующие функции:  

 назначение членов Правления КМСФО, Консультативного Совета по 

стандартам, Комитета по интерпретациям МСФО;  

 ежегодный анализ эффективности стратегии Правления КМСФО;  

 одобрение бюджета Правления;  

 рассмотрение стратегических вопросов, затрагивающих международные 

стандарты финансовой отчетности, повсеместное продвижение целей 

КМСФО;  

 утверждение оперативных процедур Правления КМСФО, 

Консультативного Совета по стандартам, Комитета по интерпретациям 

МСФО;  

 утверждение поправок к Конституции в соответствии с установленными 

процедурами.  

Следует отметить, что Попечительский совет не занимается вопросами 

разработки международных стандартов, это является исключительной 

прерогативой Правления КМСФО.  

В настоящее время Председателем Попечительского совета является Пол 

Волкер, в прошлом Председатель Федеральной резервной системы США (1979-

1987 гг.). В состав Доверенных лиц входят представители следующих регионов: 

6 представителей из Северной Америки, 6 – из Европы, 4 – из Тихоокеанского 

региона и 3 – из других регионов.  

Правление КМСФО. Правление КМСФО – это основной орган, 

занимающийся разработкой международных стандартов финансовой 

отчётности (в некоторых источниках International Accounting Standards Board 

переводится как Совет по международным стандартам финансовой 

отчетности). Правление состоит из 14 представителей, 12 из которых работают 

на основе полной занятости, 2 – на основе неполной занятости. Представители 

Правления должны обладать отвечать жестким критериям, таким как высокий 

уровень знаний и практического опыта в сфере бухгалтерского учета, 

приверженность целям КМСФО и общественным целям, знание 

общеэкономической конъюнктуры и т.п. Минимум 5 членов должны обладать 

профессиональным опытом в сфере аудита, минимум 3 – опытом подготовки 

финансовой отчетности, минимум 3 должны являться опытными 

пользователями финансовой отчетности и минимум один член должен иметь 

академический опыт. Члены Правления избираются на 5 лет.  

Правление выполняет следующие основные функции:  



 Разработка международных стандартов финансовой отчетности, 

Проектов МСФО, утверждение Интерпретаций, разработанных 

Комитетом по интерпретациям МСФО;  

 Публикация всех Проектов МСФО, Проектов изложения принципов и 

прочих документов для публичного осуждения;  

 Решение всех технических вопросов, включая их совместное обсуждение 

с национальными организациями по разработке стандартов;  

 Разработке процедур по анализу комментариев по вопросам, вынесенным 

на публичное обсуждение;    

 Создание групп специалистов для технических консультаций по крупным 

проектам;  

 Совместная работа с Консультативным Советом по стандартам по 

основным проектам.  

Консультативный Совет по стандартам. Совет состоит приблизительно из 45 

членов, избираемых на 3 года, и включает специалистов с различным опытом и 

представляющих различные географические регионы. Совет проводит встречи 

с Правлением КМСФО минимум три раза в год. Совет может вносить в 

повестку работы Правления актуальные проекты, а также проводить 

совместные консультации по текущим проектам КМСФО.  

Комитет по интерпретациям МСФО. В задачи Комитета входит 

рассмотрение вопросов бухгалтерского учёта, которые не получили отражения 

в существующих стандартах или могут иметь неоднозначное толкование. 

Работа Комитета осуществляется в тесном взаимодействии с аналогичными 

национальными комитетами. Комитет занимается неудовлетворительной 

практикой учёта в рамках международных стандартов и возникновением новых 

обстоятельств, не учтённых при разработке существующих стандартов. 

Интерпретации утверждаются Правлением КМСФО. Постоянный Комитет по 

интерпретациям состоит из 12 голосующих членов, избираемых на 3 года. 

Представители Европейской комиссии и Международной организации 

комиссий по ценным бумагам являются наблюдателями Комитета без права 

голоса.  

3. Структура, порядок разработки и принятия МСФО  

Для того чтобы обеспечить самое высокое качество стандартов, а, 

следовательно, их широкое применение в мире, Комитет выработал 

многоступенчатую процедуру их разработки и принятия. Разработка 

международных стандартов осуществляется в несколько этапов.  

1. Создание Подготовительного комитета (AdvisoryCommittee) из широкого 

круга специалистов различных сфер для осуждения вопросов, внесенных 

в повестку Правления. Правление также проводит консультации с 

Консультативным Советом по стандартам.  



2. Разработка и публикация документа для публичного обсуждения (срок 

для обсуждения – 90 дней).  

3. Подготовка рабочего проекта положений стандарта с учетом 

комментариев, полученных от всех заинтересованных сторон на втором 

этапе. На основе этого анализа Правление готовит Проект 

международного стандарта финансовой отчётности (Exposure Draft), а 

также предлагаются альтернативные решения и аргументы в пользу их 

принятия или отклонения. В течение 90 дней все заинтересованные 

стороны вправе вносить свои замечания и предложения в рабочий проект. 

В определённых случаях ещё до Проекта изложения принципов 

Правление может предложить вопрос на обсуждение.  

4. Выпуск окончательного международного стандарта финансовой 

отчетности, который готовится в результате обсуждения Проекта 

МСФО.   

Интерпретация МСФО, Проект стандарта и непосредственно сам стандарт 

должен быть утвержден как минимум 8 членами Правления из 14. Для прочих 

решений достаточно простого большинства голосов членов Правления, при 

этом требуется присутствие 7 членов на заседании.     

Заседания Правления, Консультативного совета и Комитета по консультациям 

являются открытыми, хотя некоторые процедурные вопросы (в основном 

касающиеся персонала) могут решаться в закрытом режиме. Повестка 

заседаний также публикуется заранее.  

Помимо стандарта Правление публикует Основу для выводов (Basisfor 

Conslusions), где объясняется, каким образом Правление пришло к тем или 

иным выводам для того, чтобы помочь пользователям использовать стандарты. 

Правление также публикует альтернативные мнения, в которых высказываются 

мнения оппонентов предложенного правила учета.    

4. Действующие МСФО 

Первый стандарт был разработан в 1974 г. и вступил в силу со следующего 

года. В настоящее время действуют 34 стандарта. Каждый стандарт включает 

следующие элементы:  

 объект учёта – даётся определение объекта учёта и основных понятий, 

связанных с ним;  

 признание объекта учёта – даётся описание критериев отнесения 

объектов учёта к различным элементам отчётности;  

 оценка объекта учёта – приводятся рекомендации по использованию 

методов оценки и требований к оценке различных элементов отчётности;  

 отражение в финансовой отчётности – раскрытие информации об объекте 

учёта в различных формах финансовой отчётности.  



В таблице 2 приведен перечень действующих стандартов по состоянию на 31 

декабря 2003 г.  

Табл. 2.Международные стандарты финансовой отчетности (по состоянию 

на 31 декабря 2003 г.)  

№  Название  

IAS 1  Представление финансовой отчётности  

IAS2  Запасы  

IAS7  Отчёты о движении денежных средств  

IAS8  Чистая прибыль или убыток за период, фундаментальные ошибки и 

изменения в учётной политике  

IAS 

10  

Условные события и события, произошедшие после отчётной даты  

IAS 

11  

Договоры подряда  

IAS 

12  

Налоги на прибыль  

IAS 

14  

Сегментная отчётность  

IAS 

15  

Информация, отражающая влияние изменения цен  

IAS 

16  
Основные средства  

IAS 

17  
Аренда  

IAS 

18  
Выручка  

IAS 

19  
Вознаграждения работникам  

IAS 

20  

Учёт правительственных субсидий и раскрытие информации о 

правительственной помощи  

IAS 

21  
Влияние изменений валютных курсов  

IAS 

22  
Объединение компаний  

IAS 

23  
Затраты по займам  



IAS 

24  
Раскрытие информации о связанных сторонах  

IAS 

26  

Учёт и отчётность по программам пенсионного обеспечения 

(пенсионным планам)  

IAS 

27  
Сводная отчётность  

IAS 

28  
Учёт инвестиций в ассоциированные компании  

IAS 

29  
Финансовая отчётность в условиях гиперинфляции  

IAS 

30  

Раскрытие информации в финансовой отчётности банков и аналогичных 

финансовых институтов  

IAS 

31  
Финансовая отчётность об участии в совместной деятельности  

IAS 

32  
Финансовые инструменты: раскрытие и представление информации  

IAS 

33  
Прибыль на акцию  

IAS 

34  
Промежуточная финансовая отчётность  

IAS 

35  
Прекращаемая финансовая отчётность  

IAS 

36  
Обесценение активов  

IAS 

37  
Резервы, условные обязательства и условные активы  

IAS 

38  
Нематериальные активы  

IAS 

39  
Финансовые инструменты: признание и сила  

IAS 

40  

Инвестиционная собственность  

IAS 

41  

Сельское хозяйство  

Необходимо отметить, что в настоящее время ряд существующих стандартов в 

ближайшее время будет пересмотрен в рамках проекта по улучшению МСФО 

(см. параграф 4).    



Интерпретации МСФО  

Интерпретации Комитета по интерпретациям – это важная составная часть 

международных стандартов. Интерпретации разрабатываются в контексте 

существующих МСФО и принципов их применения; они разъясняют отдельные 

положения стандартов и регулируют вопросы бухгалтерского учёта там, где 

отсутствуют соответствующие стандарты. При разработке интерпретаций 

Комитет проводит консультации с аналогичными национальными комитетами 

государств – членов КМСФО.  

Комитет занимается вопросами достаточно широкого значения, при этом 

интерпретации можно разделить на две категории:  

1. назревшие вопросы (неудовлетворительная практика в рамках 

существующих международных стандартов)  

2. новые вопросы (новые темы, относящиеся к существующему стандарту, 

но не рассматривавшиеся при его разработке)  

В настоящее время действуют 30 интерпретаций (см. табл. 3).  

Табл. 3.Интерпретации МСФО (по состоянию на 31 декабря 2003 г.)  

№  Название  Интерпретируемый 

стандарт  

SIC 

1  

Последовательность – различные формулы 

себестоимости для запасов  

МСФО 2  

SIC 

2  

Последовательность – капитализация затрат по 

займам  

МСФО 23  

SIC 

3  

Элиминирование нереализованных прибылей и 

убытков по операциям с ассоциированными 

компаниями  

МСФО 28  

SIC 

5  

Классификация финансовых инструментов – 

резервы на условное погашение  

МСФО 32  

SIC 

6  

Затраты на модификацию имеющегося 

программного обеспечения  

МСФО 16, МСФО 38  

SIC 

7  

Введение евро  МСФО 21  

SIC 

9  

Объединения компаний – классификация в 

качестве покупки или объединения интересов  

МСФО 22  

SIC 

10  

Правительственная помощь – отсутствие 

конкретной связи с операционной деятельностью  

МСФО 20  

SIC Валютный обмен – капитализация убытков, МСФО 21  



11  возникающих в результате серьёзной 

девальвации валюты  

SIC 

12  
Консолидация – специализированные компании  

МСФО 27  

SIC 

13  

Совместно контролируемые компании – 

неденежные вклады со стороны 

предпринимателей  

МСФО 31  

SIC 

14  

Основные средства – компенсация обесценения 

или утраты объектов  

МСФО 16  

SIC 

15  
Операционная аренда - стимулы  

МСФО 17  

SIC 

16  

Акционерный капитал – вновь приобретённые 

собственные долевые инструменты 

(казначейские акции)  

МСФО 32  

SIC 

17  
Капитал – издержки сделок с капиталом  

МСФО 32  

SIC 

18  
Последовательность – альтернативные методы  

МСФО 1  

SIC 

19  

Валюта отчетности – оценка и представление 

показателей в финансовой отчетности согласно 

МСФО 21 и МСФО 29  

МСФО 21, МСФО 29  

SIC 

20  

Метод учета по долевому участию – признание 

убытков  

МСФО 28, МСФО 39  

SIC 

21  

Налоги на прибыль – возмещение переоцененной 

стоимости активов, не подлежащих амортизации  

МСФО 12, МСФО 16  

SIC 

22  

Объединение компаний – последующая 

корректировка справедливой стоимости и 

первоначально отраженной гудвилл  

МСФО 22  

SIC 

23  

Основные средства – затраты на существенный 

технический осмотр или капитальный ремонт  

МСФО 16  

SIC 

24  

Прибыль на акцию – финансовые инструменты и 

другие контракты, расчеты по которым могут 

осуществляться путем уступки акций  

МСФО 33  

SIC 

25  

Налоги на прибыль – изменения налогового 

статуса компании или ее акционеров  

МСФО 12  

SIC 

27  

Оценка экономической сущности операций по 

аренде  

МСФО 17  

SIC Объединения компаний – дата обмена и МСФО 22  



28  справедливая стоимость долевых инструментов  

SIC 

29  
Раскрытие информации – договора концессии  

МСФО 1  

SIC 

30  

Валюта отчетности – пересчет из валюты 

измерения в валюту отчетности  

МСФО 21, МСФО 29  

SIC 

31  

Выручка – бартерные операции, включающие 

рекламные услуги  

МСФО 18  

SIC 

32  

Нематериальные активы – затраты на разработку 

Интернет-сайта  

МСФО 38  

SIC 

33  

Консолидация и долевой метод – потенциальные 

права голосования и распределение долей 

владения  

МСФО 27, МСФО 28, 

МСФО 39  

В июне 2002 г. КМСФО выпустил МСФО 1 (IFRS 1) «Первое применение 

МСФО», заменивший Интерпретацию 8. Этот стандарт является первым в 

новой редакции международных стандартов, которые будут действовать после 

осуществления проекта по улучшению стандартов. Данный стандарт вступит в 

силу в отношении финансовой отчетности за периоды, начинающиеся с 1 

января 2004 г., однако приветствуется досрочное применение этого стандарта. 

Стандарт по первому применению МСФО был принят для того, чтобы 

предприятия в ближайшем будущем переходящие на МСФО (прежде всего 

европейские) смогли уже сейчас подготовить все необходимые данные для 

подготовки начальных балансов и сравнительной информации за 2003 год, так 

чтобы отчетность полностью соответствовала МСФО.  

Текущие проекты КМСФО  

Обычно на повестке дня Правления КМСФО находятся 6-10 проектов 

одновременно, включая как разработку стандартов и интерпретаций, так и 

пересмотр текущих стандартов. В настоящее время наиболее важным является 

проект по улучшению существующих стандартов. В мае 2002 г. Правление 

опубликовало Проект по улучшения ряда МСФО. Его целями является 

улучшение качества МСФО на основе передовых практик учета в мире и 

устранение альтернативных методов учета. Проект включает 12 стандартов: 

МСФО 1, МСФО 2, МСФО 8, МСФО 10, МСФО 16, МСФО 17, МСФО 21, 

МСФО 24, МСФО 27, МСФО 28, МСФО 33, МСФО 40.  

Основные изменения, которые затронут МСФО:  

 отказ от исторической стоимости и переход на учет по справедливой 

стоимости;  



 устранение разрешенного альтернативного подхода к отражению 

операций в финансовой отчетности (allowed alternative treatment), 

например, отказ от метода ЛИФО для списания запасов в производство;  

 отказ от учета оперативного лизинга, т.е. будет оставлена только схема 

учета финансового лизинга;  

 расширение понятия связанных сторон, требование дополнительных 

раскрытий;  

 раскрытие существенных допущений сделанных менеджментом.  

Еще один проект касается изменений МСФО 32 и МСФО 39, пожалуй, 

наиболее сложных стандартов, посвященных учету финансовых инструментов. 

Предполагается, что данные стандарты будут существенно пересмотрены не 

позднее первого квартала 2004 г.  

Другие текущие проекты КМСФО:  

 Объединения компаний – касается пересмотра некоторых положений 

МСФО 22;  

 Консолидация – изменения будут в основном посвящены методике 

консолидации специализированных компаний (Special Purpose Entities);  

 Финансовые риски и раскрытие информации о финансовых 

инструментах;  

 Выплаты, основанные на курсе акций;  

 Разведка и оценка природных ресурсов;  

 Страховые контракты;  

 Выручка и связанные с ней обязательства;  

 Учет для маленьких и средних компаний;  

 Совокупный доход;  

 Совместный проект с FASB по сближению стандартов в краткосрочной 

перспективе.  

Анализ текущих проектов Комитета по международным стандартам очень 

важен, поскольку он позволяет осуществлять заблаговременную подготовку 

при разработке национальных стандартов. Не нужно также забывать и о 

возможности участия в разработке стандартов путём внесения предложений и 

комментариев.  

Одним из ключевых направлений деятельности КМСФО в последние годы 

является сотрудничество с Международной организацией комиссий по ценным 

бумагам (МОКЦБ), которая объединяет более 100 регулирующих органов в 

данной сфере. В 1993 г. КМСФО и МОКЦБ заключили соглашение по 

созданию базового набора стандартов (core standarts), который будет 

использоваться при подготовке финансовой отчётности для нужд фондовых 

бирж. К тому времени МОКЦБ объявила об одобрении МСФО 7 «Отчёты о 

движении денежных средств», а также указала о том, что ещё 14 



международных стандартов не требуют улучшения. В 1995 г. Технический 

комитет МОКЦБ заявил, что по завершении работы над всеми стандартами, 

включёнными в базовый набор, он будет рекомендовать МСФО к 

использованию для целей включения в листинги всех фондовых бирж и 

международного инвестирования. В мае 2000 г. Комитет Президентов МОКЦБ 

рекомендовал своим членов разрешить использовать МСФО для подготовки 

финансовой отчетности.  

ТЕМА №4: Принципы учета и состав финансовой отчетности 

1. Подготовка и представление информации в финансовой отчетности 

Элементы финансовой отчётности – это экономические категории, которые 

связаны с предоставлением информации о финансовом состоянии предприятия 

и результатах его деятельности. Выделяются 5 элементов финансовой 

отчётности.  

 Активы – это средства или ресурсы, контролируемые предприятием и 

являющиеся результатом прошлых событий и источником будущих 

экономических выгод. Активы отражаются в балансе при условии, если 

существует вероятность будущих экономических выгод и стоимость 

активов может быть надёжно измерена. При определении актива право 

собственности на него не является основным. Так, например, 

арендованная собственность является активом, если организация будет 

контролировать выгоды от её использования.  

 Обязательства – это существующая на отчётную дату задолженность, 

возникшая из событий прошлых периодов, погашение которой приведёт к 

оттоку ресурсов предприятия. Обязательства отражаются в балансе, 

только когда существует вероятность будущего оттока ресурсов, 

воплощающих экономические выгоды, в результате погашения 

существующего обязательства, и величина такого погашения может быть 

надёжно измерена.  

 Собственный капитал – это оставшаяся доля активов предприятия после 

вычета всех обязательств.  

 Доходы – это увеличение экономических выгод предприятия за отчётный 

период, что приводит к расширению активов и уменьшению 

обязательств, результатом чего является рост собственного капитала 

(исключая вклады собственников в уставной капитал). Доход включает 

выручку, полученную в результате основной (уставной) и неосновной 

деятельности предприятия.  

 Расходы – это сокращение экономических выгод, которое выражается в 

уменьшении или потере стоимости активов или увеличении обязательств, 

приводящих к уменьшению собственного капитала (исключая изъятия 

собственников из уставного капитала). При отражении расходов 



действует правило соответствия (matching concept) – расходы признаются 

в отчётном периоде, только если они привели к доходам данного периода.  

Международными стандартами предполагаются различные варианты оценки 

активов и обязательств предприятия.  

 Фактическая стоимость приобретения или первоначальная стоимость 

(historical cost): для активов – это стоимость их приобретения, а для 

обязательств – сумма, полученная в обмен на обязательство. 

Первоначальная стоимость выражается в фактических ценах в момент 

совершения сделки.  

 Текущая или восстановительная стоимость (current cost): для активов – 

это средства, которые необходимо заплатить, если бы они приобретаются 

в настоящий момент, для обязательств – сумма, которую нужно заплатить 

для погашения обязательства в настоящий момент.  

 Возможная стоимость продажи или реализационная или ликвидационная 

стоимость (realizable or settlement value): для активов – это сумма 

денежных средств, которые можно получить в результате их продажи, а 

для обязательств – это стоимость их погашения при нормальных 

условиях функционирования предприятия.  

 Дисконтированная или приведённая стоимость (present value): для 

активов – это дисконтированная стоимость будущих чистых притоков 

денежных средств в условиях нормального функционирования 

предприятия, для обязательств – дисконтированная стоимость будущих 

оттоков денежных средств при погашении обязательств в условиях 

нормального функционирования предприятия.  

Также могут использоваться ещё два варианта оценки. Это рыночная стоимость 

(market value), т.е. сумма, которая может быть получена в результате продажи 

активов на рынке и справедливая или «честная» стоимость (fair value), т.е. 

величина, по которой активы могут быть обменены между осведомлёнными и 

желающими это сделать сторонами в ближайшем будущем.  

2. Бухгалтерский баланс  

Международными стандартами не предусмотрена какая либо стандартная 

форма баланса и определяется лишь круг обязательных статей баланса:  

 основные средства;  

 нематериальные активы;  

 финансовые активы;  

 инвестиции, учтенные по методу участия;  

 запасы;  

 торговые и другие дебиторские задолженности;  

 денежные средства и их эквиваленты;  



 задолженность покупателей и заказчиков и другая дебиторская 

задолженность;  

 налоговые обязательства;  

 резервы;  

 долгосрочные обязательства, включающие выплату процентов;  

 доля меньшинства;  

 выпущенный капитал и резервы.  

В России форма баланса закреплена законодательно (Приказ Минфина №67 от 

22 июля 2003 г. «О формах бухгалтерской отчетности»). Имеется ряд различий 

в раскрытии статей баланса, которые приводятся ниже.  

Ключевые различия в отношении основных средств касаются амортизации. В 

соответствии с международными стандартами учета руководству компании 

разрешено самостоятельно определять сроки службы основных средств, в 

зависимости от того, в течение какого периода времени предприятие 

предполагает их использовать. Хотя в ПБУ 6/01 «Учёт основных средств» 

также прописано, что организация сама определяет срок полезного 

использования основных средств, на практике организации для целей 

бухгалтерского учета продолжают использовать нормы амортизации, 

установленные Постановлением Совета Министров СССР от 22 октября 1990 г. 

№1072 «О единых нормах амортизационных отчислений на полное 

восстановление основных фондов народного хозяйства СССР».  В связи с 

принятием Главы 25 Налогового кодекса многие предприятия используют 

новую классификацию основных средств, установленную Постановлением 

Правительства РФ от 1 января 2002 г. №1 «О классификации основных средств, 

включаемых в амортизационные группы», т.е. предпочтение отдается 

налоговому учету. Разница в сроках службы приводит к расхождениям в 

величине остаточной стоимости активов, а также в суммах по амортизации, 

начисленных за определенный период, представленных в соответствии с 

российской системой учета и МСФО. В соответствии с ПБУ 6/01 «Учёт 

основных средств» амортизация может производиться одним из четырёх 

способов амортизационных начислений:  

 линейный способ;  

 способ уменьшающегося остатка;  

 способ списания стоимости по сумме чисел лет срока полезного 

использования;  

 способ списания стоимости пропорционально объему продукции (работ).  

В МСФО 16 «Основные средства» предусмотрено три метода:  

 равномерного начисления;  

 уменьшаемого остатка;  

 метод суммы изделий.  



Однако российскими предприятиями на практике опять-таки в основном 

используется линейный метод, предписанный Налоговым кодексом.  

Важное отличие состоит в том, что в российском учете не используется 

регулярный анализ активов на предмет их обесценения, в то время как МСФО 

36 «Обесценение активов» применяется к большому числу активов, 

признаваемых в бухгалтерском балансе (нематериальные активы, основные 

средства, инвестиции). Основная задача этого стандарта - обеспечить реальную 

оценку активов в финансовой отчетности путем признания убытка от их 

обесценения (снижения стоимости, ценности), когда чистая балансовая 

стоимость превышает возмещаемую сумму. Убыток признается в отчете о 

прибылях и убытках за отчетный период, а если актив ранее переоценивался, - 

относится в уменьшение резерва переоценки. В МСФО 36 предусмотрен ряд 

возможных признаков обесценения, наличие которых компания должна 

проверять на каждую отчетную дату, используя ряд внешних и внутренних 

источников информации. При выявлении хотя бы одного из них необходимо 

оценить возмещаемую стоимость актива для определения убытка от 

обесценения.  

В российских правилах не предусмотрено признания такого убытка. В ПБУ 

6/01 предусмотрена уценка основных средств по итогам переоценки, при этом 

сумма уценки относится на счет учета нераспределенной прибыли (непокрытый 

убыток) или в уменьшение добавочного капитала организации, образованного 

за счет сумм дооценки этого объекта, проведенной в предыдущие отчетные 

периоды. Однако российские стандарты не ставят целью регулярный анализ 

активов на предмет их обесценения и признание убытков в отчетном году.  

Определения нематериальных активов согласно МСФО 38 «Нематериальные 

активы» и ПБУ 14/2007 «Учет нематериальных активов» в целом 

соответствуют друг другу, хотя есть и некоторые различия. Первое состоит в 

том, что согласно ПБУ нематериальные активы (НМА) должны использоваться 

в течение длительного времени, т.е. иметь срок полезного использования 

свыше 12 месяцев. МСФО же не предусматривает временных критериев для 

признания нематериальных активов, т.е. предполагает более гибкий подход. 

Второе отличие состоит в том, что согласно пункту 3 ПБУ для признания НМА 

необходимо наличие надлежаще оформленных документов, подтверждающих 

существование самого актива и исключительного права у организации на 

результаты интеллектуальной деятельности (патенты, свидетельства, другие 

охранные документы, договор уступки (приобретения) патента, товарного знака 

и т.п.). В МСФО 38 нет требования к наличию юридических прав, т.к. 

основным критерием является способность контролировать будущие 

экономические выгоды от использования НМА, т.к. компания может 

контролировать эти выгоды иным способом (МСФО 38.13).  



В результате несоответствия определений существует ряд различий в 

признании тех или иных объектов НМА в учете. Например, ПБУ 14/2000 

относит к НМА организационные расходы. В соответствии с МСФО 38 

организационные расходы не признаются НМА, т.к. они напрямую не связаны с 

получением от них экономических выгод. Несмотря на то, что расходы на 

учреждение организации производятся с целью получения будущих 

экономических выгод, реальная вероятность их получения на момент создания 

компании отсутствует – компания может оказаться, например, убыточной.  

В российском системе учёте активы, создаваемые самим предприятием, такие 

как стоимость собственного созданного программного обеспечения, «ноу-хау», 

исключительное право на товарный знак могут быть отражены как 

нематериальные. Согласно МСФО, активы, создаваемые самим предприятием, 

должны удовлетворять следующим критериям: актив должен быть 

потенциально выгодным в экономическом плане, и стоимость актива должна 

быть достоверно определена. Внутренне созданные торговые марки вообще не 

должны признаваться в составе НМА, так как затраты на них невозможно 

отличить от затрат на развитие компании в целом.  

ПБУ 14/2007 относит к НМА деловую репутацию организации. МСФО 38 

различает внутренне созданную деловую репутацию и деловую репутацию, 

возникающую при объединении компаний. Внутренняя деловая репутация не 

признается НМА и вообще не отражается в учете как актив, поскольку не 

является идентифицируемым ресурсом и не может быть надежно измерена. 

Деловая репутация как актив возникает и отражается в учете лишь при покупке 

другой компании целиком как имущественного комплекса. В этом случае 

организация присоединяет все активы и обязательства приобретаемой 

компании, уплачивая за нее определенную плату. Разница между уплаченной 

суммой и стоимостью приобретенных активов и обязательств и составляет 

деловую репутацию. Несмотря на то, что МСФО 38 однозначно требует 

отражения положительной деловой репутации в качестве амортизируемого 

актива, при этом деловая репутация показывается отдельной строкой в разделе 

внеоборотных активов. В отличие от МСФО 38 ПБУ 14/2007 не разграничивает 

внутренне созданную и приобретенную деловую репутацию.  

Еще один важный вопрос – учет затрат на научно-исследовательские и опытно-

конструкторские работы. Научно-исследовательские работы - оригинальные и 

запланированные исследования, проводимые в целях получения новых научных 

или специальных знаний. Опытно-конструкторские работы - применение 

результатов научных исследований или иных знаний при разработке плана или 

проекта производства новых или существенно усовершенствованных 

материалов, приборов, продуктов, технологий, систем или услуг, до начала 

промышленного производства или использования. Согласно МСФО, расходы 

на научно-исследовательские и опытно-конструкторские работы необходимо 

отражать в учете как расходы того периода, в течение которого они были 



понесены, за исключением тех случаев, когда соблюдаются следующие условия 

(в таких случаях их необходимо учитывать как НМА):  

 техническая осуществимость продукта или процесса может быть 

продемонстрирована;  

 компания намерена производить, продавать или использовать продукт 

или процесс;  

 может быть продемонстрировано наличие рынка для продукта или 

процесса, или, если он предназначен скорее для внутреннего 

использования, а не для продажи, то его полезность для компании;  

 существуют достаточные ресурсы, или их доступность может быть 

продемонстрирована, для завершения проекта, продажи или 

использования продукта или процесса;  

 затраты, относимые на продукт или процесс, могут быть надёжно 

оценены.  

В российском учете затраты на НИОКР могут капитализироваться как по ОКР, 

так и по НИР в случае наличия положительного результата. Поскольку наличие 

положительного результата не означает однозначно возможности 

использования или продажи результатов исследований и разработок, 

необходимо признать существенное отличие в квалификации данных объектов 

в российском учете от требований МСФО. Следовательно, при подготовке 

финансовой отчетности в формате МСФО следует списать те затраты на 

расходы соответствующего периода, которые не подпадают под определение 

затрат на научно-исследовательские и опытно-конструкторские работы 

согласно МСФО.  

Также в российском законодательстве пока нет никаких чётко прописанных 

процедур по учёту объединений компаний (покупке и слиянию интересов) и 

отражению положительной или отрицательной деловой репутации (goodwill), 

которая при этом возникает. По ПБУ 14/2007 деловая репутация - это разница 

между покупной ценой организации и стоимостью по балансу всех ее активов и 

обязательств. По МСФО 38 деловая репутация определяется как превышение 

стоимости покупки приобретаемой компании над справедливой стоимостью 

приобретенных активов и обязательств. Справедливая стоимость по 

международным стандартам - это сумма, на которую можно обменять актив 

при совершении сделки между хорошо осведомленными, желающими 

совершить такую операцию сторонами. Справедливая стоимость объектов 

может существенно отличаться от их балансовой стоимости. Таким образом, 

разница между справедливой и балансовой стоимостью активов и обязательств 

приобретаемой организации приводит к разным оценкам величины деловой 

репутации в российском и международном стандартах.  

Аналогично основным средствам, в российском учете не предусмотрен 

регулярный анализ НМА на предмет возможного обесценения (МСФО 36). 



Также перечень раскрываемой информации в отчетности в МСФО шире, чем в 

российском учете.  

Таким образом, в отношении нематериальных активов между российскими и 

международными стандартами есть отличия практически по всем показателям. 

Возможно, российский национальный стандарт и не должен быть полной 

копией соответствующего международного. Однако взаимодействие 

отечественных организаций с иностранными партнерами требует понимания 

отчетности наших компаний зарубежным пользователем. НМА - один из 

наиболее сложных объектов учета, их неосязаемость, проблемы с 

идентификацией и оценкой могут привести к неоднозначным трактовкам 

отчетности.  

Можно выделить ряд различий при учёте материально-производственных 

запасов. Учёт запасов регулируется МСФО 2 «Запасы» и ПБУ 5/01 «Учёт 

материально-производственных запасов». ПБУ 5/01 предписывает оценивать 

МПЗ по фактической себестоимости. А в конце отчетного периода 

материально-производственные запасы должны переоцениваться: 

«Материально –   производственные запасы, которые морально устарели, 

полностью или частично потеряли свое первоначальное качество, либо текущая 

рыночная стоимость, стоимость продажи которых снизилась, отражаются в 

бухгалтерском балансе на конец отчетного года за вычетом резерва под 

снижение стоимости материальных ценностей». На основании данного 

определения несколько не понятно, как должны оцениваться запасы, цена 

возможной реализации которых в одном отчетном периоде была ниже 

фактической себестоимости, а в следующем отчетном периоде выросла выше 

фактической себестоимости. В соответствии с МСФО 2 запасы должны 

оцениваться по наименьшей из двух величин: себестоимости и возможной 

чистой цене продаж. При этом в соответствии с МСФО возможная цена продаж 

рассчитывается за вычетом расходов на продажу (что не предусмотрено ПБУ).  

Далее, при поступлении и списании одних и тех же видов материально-

производственных запасов с различной фактической себестоимостью 

становится возможным применение нескольких способов расчета текущей 

себестоимости единицы запасов. Себестоимость материально-

производственных запасов (кроме товаров в торговле, принятых к учету по 

продажным ценам и МБП) по российскому законодательству может 

производиться следующими способами:  

 по себестоимости каждой единицы;  

 по средней себестоимости;  

 по себестоимости первых по времени приобретения МПЗ (метод ФИФО);  

В отличие от России, в международной практике предусмотрено 3 метода:  

 Метод ФИФО (основной порядок учета);  



Инвестиции могут быть отнесены к краткосрочным или долгосрочным. 

Текущие инвестиции по своему характеру являются легко реализуемыми и 

рассчитаны на срок не более одного года. Долгосрочные инвестиции 

представляют собой инвестиции, рассчитанные на срок более одного года. 

Российская система учета требует, чтобы как текущие, так и долгосрочные 

инвестиции были представлены в балансе по стоимости их приобретения. В 

противоположность этому, международные стандарты учета разрешают 

учитывать долгосрочные инвестиции в зависимости от их характера:  

 по себестоимости (т.е. включая расходы по приобретению, такие как 

брокерские и банковские комиссионные сборы, гонорары, пошлины);  

 по переоценённой стоимости;  

 по меньшему из двух значений: себестоимости и рыночной стоимости.  

В соответствии с международными стандартами учета краткосрочные 

инвестиции могут отражаться в балансе по рыночной стоимости или по более 

низкой из себестоимости и рыночной стоимости (т.е. суммы, которая будет 

получена в результате продажи инвестиции на фондовом рынке). Возникающая 

в результате такой оценки прибыль (убыток) должна быть отражена в отчете о 

прибылях и убытках.  

В случае снижения стоимости долгосрочного вложения, которое по оценкам не 

является кратковременным, его балансовая стоимость уменьшается. Такое 

снижение стоимости долгосрочных инвестиций, за исключением временного 

снижения, отражается в отчете о прибылях и убытках. Увеличение балансовой 

стоимости долгосрочных инвестиций, возникающее в результате переоценки 

долгосрочных инвестиций, должно быть отнесено на кредит счета изменения 

стоимости инвестиций в результате переоценки в разделе акционерный 

капитал. В той степени, в которой снижение стоимости инвестиций 

компенсирует предыдущее увеличение стоимости той же инвестиции, которое 

было отнесено на кредит счета изменения стоимости инвестиций в результате 

переоценки и в последствии не было сторнировано, это снижение учитывается 

на счете изменения стоимости инвестиций в результате переоценки. Во всех 

прочих случаях снижение балансовой стоимости должно быть отражено как 

расход.  

Есть различия в подходе к созданию резерва по сомнительной дебиторской 

задолженности. При создании резерва российские предприятия в основном 

руководствуются статьей 266 Налогового кодекса, в результате чего данный 

подход страдает формализмом. Российские стандарты бухгалтерского учета и 

отчетности предусматривают создание резервов только в отношении 

конкретной задолженности. МСФО допускают возможность создания общего 

резерва на всю дебиторскую задолженность, например, как процент от нетто – 

реализации. На практике, при составлении отчётности российскими 



предприятиями по МСФО, резерв по сомнительным долгам составляет очень 

значительный процент и существенно уменьшает показатели прибыли.  

3. Отчет о прибылях и убытках  

Международные стандарты учета предписывают следовать принципу 

соответствия, согласно которому затраты отражаются в периоде ожидаемого 

получения дохода, а в российской системе учета затраты отражаются после 

выполнения определенных требований к составлению документации. 

Требование наличия надлежащей документации часто не позволяет российским 

предприятиям учесть все операции, относящиеся к определенному периоду. 

Основополагающий принцип МСФО, заключающийся в том, что содержание 

финансовой отчетности важнее формы представления информации или ее 

извлечения, находится в противоречии с положением о необходимости наличия 

достаточной документации для отражения операции. Различие в сроках учета 

операций, в отношении которых не имеется достаточной документации в 

соответствии с российской системой учета, приводит к многочисленным 

расхождениям между МСФО и российской системой учета в отчете о прибылях 

и убытках. Самый распространенный пример несоответствия – многие 

российские предприятия признают выручку не по дате отгрузки, а по дате 

счета-фактуры, который может выписываться через 2-3 недели после даты 

отгрузки (когда, например, цена на продукцию рассчитывается на основе 

какого-либо индикатора за период времени до и после даты счета-фактуры).  

Одно из существенных различий в подходе к отчёту о прибылях и убытках в 

России и международной практике было устранено в ходе реформы. Как 

известно, до недавнего времени за момент реализации продукции можно было 

принимать момент оплаты продукции или момент её отгрузки, и подавляющее 

большинство предприятий использовали первый, так называемый «кассовый» 

метод учёта. С 1 января 1996 г. в бухгалтерском учёте момент реализации 

продукции определяется, как правило, только по моменту отгрузки, как и в 

международной практике.  

Еще одним различием между новой российской формой отчета о финансовых 

результатах и отчетом о прибылях и убытках формата МСФО является 

отражение амортизации и расходов по оплате труда. Согласно МСФО, если 

компании раскрывают отчет о прибылях и убытках, используя метод «по 

назначению затрат», т.е. по функциональному признаку расходов (наиболее 

широко применяемый на практике), то они должны дополнительно раскрывать 

данные по расходам на амортизацию и оплату труда. В российской практике 

данные расходы раскрываются в Приложении к бухгалтерскому балансу 

(Форма 5).    

Также следует выделить некоторые различия в составе себестоимости 

реализованной продукции. В соответствии с МСФО коммерческие расходы и, в 



общем случае, общехозяйственные расходы (амортизация зданий управления, 

расходы на содержание аппарата управления, вспомогательных служб) не 

рассматриваются как непосредственно связанные с приобретением и 

производством товаров, и, следовательно, не включаются в себестоимость 

производства. В соответствии с российской системой учета коммерческие 

расходы и общехозяйственные расходы могут включаться в состав 

себестоимости реализованной продукции, если это предусмотрено учетной 

политикой. Поэтому, например, проводка по списанию общехозяйственных 

расходов на себестоимость продукции (дебет 20 – кредит 26) является не 

совсем корректной, и необходимо делать корректировочные записи, раскрывая 

данные расходы отдельно. Отдельно следует обратить внимание на отражение 

налогов, кроме налога на прибыль, в отчете о прибылях и убытках. В России 

эти налоги обычно включаются в разные строки: например, таможенные сборы, 

налог на пользователей автодорог (сейчас он отменен) отражаются по строке 

управленческих или коммерческих расходов, тогда как налог на имущество и 

налог на рекламу обычно включаются в состав прочих расходов. Также в 

российский отчет о прибылях и убытках не включаются экспортные 

таможенные пошлины (они исключаются из выручки и из себестоимости) и 

акцизы, так что пользователи отчетности не имеют возможности оценить 

сумму пошлин, которые могут быть очень существенными для некоторых 

компаний. Согласно МСФО акцизы показываются в составе выручки отдельно, 

пошлины могут также показываться в составе выручки, если это предусмотрено 

учетной политикой.         

Большой теоретический и практический интерес вызывает учёт бартера. В 

российской экономике бартер играет значительно более важную роль, нежели в 

международных масштабах. Например, доля бартера в выручке РАО «ЕЭС 

России» в 2002 составила 22%. Согласно МСФО, если товары или услуги 

обмениваются на другие однородные и аналогичные по стоимости товары или 

услуги, такая сделка не признается реализацией. Такая ситуация возникает, 

когда поставщики обмениваются товарами, перемещая их между различными 

регионами, с тем чтобы своевременно отреагировать на локальные изменения 

спроса  (например, взаимные поставки нефтепродуктов). В тех случаях, когда 

происходит обмен разнородными товарами, например, грузовые автомобили 

обмениваются на стальной прокат, выручка должна оцениваться по 

справедливой стоимости полученных товаров (услуг), скорректированной на 

сумму переданных денежных средств или их эквивалентов. Если невозможно 

оценить справедливую стоимость полученных товаров (услуг), выручку 

оценивают по стоимости переданных товаров (услуг), скорректированной на 

сумму переданных денежных средств или их эквивалентов. В российской 

системе учета бартерные операции всегда рассматриваются как реализация, а 

случае обмена однородными и разнородными товарами не рассмотрены. 

Следовательно, при обмене товаров на аналогичные товары, такие сделки 

следует исключить из реализации, определяемой согласно международным 

стандартам.  



В соответствии с российскими стандартами доходы и расходы, полученные и 

понесенные по разным операциям, отражаются развернуто: операции с 

ценными бумагами, материалами, основными средствами, курсовые и 

суммовые разницы, налоги, подлежащие уплате, штрафы и пени к уплате или к 

получению и т.д. Согласно МСФО 1 (п. 36) выручка и расходы по неосновной 

деятельности должны показываться свернуто. Поэтому для целей 

трансформации финансовой отчетности необходимо получить расшифровку 

указанных строк по видам расходов и доходов и свернуто показать только те 

доходы и расходы, которые относятся к одним и тем же операциям: как 

правило, это относится к операциям по реализации основных средств, 

материалов, а также к курсовым и суммовым разницам.  

4. Отчет о движении денежных средств  

Отчет о прибылях и убытках в международной практике готовится по МСФО 7 

«Отчеты о движении денежных средств», в России – в соответствии с Приказом 

Минфина РФ от 28 июня 2000 г. N 60н «О методологических рекомендациях о 

порядке формирования показателей бухгалтерской отчетности организации». 

Для ведения хозяйственной деятельности, исполнения обязательств и 

обеспечения доходности компании нужны денежные средства. Способность 

генерировать денежные потоки – важнейший показатель финансового 

состояния. Отчет о движении денежных средств обеспечивает предоставление 

информации, позволяющей оценить эти показатели, а также понять изменения 

в чистых активах компании, ее финансовую структуру (в том числе 

ликвидность и платежеспособность), способность регулировать время и 

плотность денежных потоков в условиях постоянно меняющихся внешних и 

внутренних факторов. Включение отчета о движении денежных средств в 

финансовую отчетность позволяет осуществить моделирование текущей 

стоимости будущих денежных потоков для сравнительной оценки компаний.  

В соответствии с МСФО 7 «Отчеты о движении денежных средств» в отчете о 

движении денежных средств отражаются изменения не только в наличных 

денежных средствах, но и в денежных эквивалентах. К денежным эквивалентам 

относятся краткосрочные и высоколиквидные инвестиции, свободно обратимые 

в заранее известную сумму денежных средств с незначительным риском 

колебаний стоимости. Инвестиции, признаваемые эквивалентами денежных 

средств, держат на балансе не столько для получения инвестиционного дохода 

либо контроля над деятельностью объекта инвестиций, сколько для 

обеспечения исполнения краткосрочных обязательств. Это своего рода прием 

управления денежными средствами. К эквивалентам денежных средств 

относятся инвестиции с кратким сроком обращения, как правило, не 

превышающим трех месяцев до даты погашения. При более длительных сроках 

обращения соответствующие инвестиции обычно не отвечают требованию 

незначительности риска колебаний стоимости.  



В российской практике понятия денежных эквивалентов нет. В правилах 

составления отчета о движении денежных средств говорится о денежных 

средствах, учитываемых в кассе организации, на расчетных, валютных и 

специальных счетах. Краткосрочные депозиты в банках включаются в состав 

краткосрочных финансовых вложений. Отсутствует требование о раскрытии 

ограничений на использование отраженных в отчетности денежных средств, а 

также состава денежных средств.  

Существуют значительные расхождения в методах подготовки информации – 

российские правила предусматривают только прямой метод (нарастающим 

итогом с начала года), а МСФО - прямой и косвенный. Косвенный метод более 

распространен в мировой практике как метод составления отчета о движении 

денежных средств. Он включает в себя элементы анализа, так как базируется на 

сопоставлении изменений различных статей бухгалтерского баланса за 

отчетный период, характеризующих имущественное и финансовое положение 

организации, а также включает анализ движения основных средств, их 

амортизацию и другие показатели, которые невозможно получить 

исключительно из данных бухгалтерского баланса. В результате применения 

косвенного метода финансовый результат (чистая прибыль) организации за 

период преобразуется в разность между величинами денежных средств, 

находящихся в распоряжении организации по состоянию на начало и конец 

отчетного периода. Необходимо отметить, что при подготовке 

консолидированной отчетности прямой метод является малоприменимым, т.к. 

требует больших затрат на получение необходимой информации по каждому из 

консолидируемых предприятий.  

Согласно МСФО при отражении денежных потоков в иностранной валюте их 

величина пересчитывается в валюту отчетности по курсу, принятому на дату 

движения денежных средств. По российским стандартам в случае наличия 

(движения) денежных средств в иностранной валюте сначала составляется 

расчет в иностранной валюте по каждому ее виду. После этого данные каждого 

расчета, составленного в иностранной валюте, пересчитываются по курсу 

Центрального банка Российской Федерации на дату составления бухгалтерской 

отчетности. Полученные данные по отдельным расчетам суммируются при 

заполнении соответствующих показателей отчета.  

Есть различия в порядке классификации данных по видам деятельности. В 

соответствии с                     МСФО 7 финансовая деятельность - это 

деятельность, которая приводит к изменению в размере и составе собственного 

капитала и заемных средств компании, а инвестиционная деятельность –   

приобретение и продажа долгосрочных активов и других инвестиций, не 

относящихся к денежным эквивалентам. Согласно российским стандартам 

инвестиционная деятельность – это деятельность, связанная с капитальными 

вложениями организации в связи с приобретением земельных участков, зданий 

и иной недвижимости, оборудования, нематериальных активов, других 



внеоборотных активов, а также их продажей; с осуществлением долгосрочных 

финансовых вложений в другие организации, выпуском облигаций, других 

ценных бумаг долгосрочного характера и т.п. Финансовая деятельность – это 

деятельность организации, связанная с осуществлением краткосрочных 

финансовых вложений, выпуском облигаций, иных ценных бумаг 

краткосрочного характера, выбытием ранее приобретенных на срок до 12 

месяцев акций, облигаций и т.п. Исходя из рассмотренных определений, 

денежные поступления в российской практике при выпуске краткосрочных 

облигаций классифицируются как финансовая деятельность, а долгосрочных – 

как инвестиционная. В МСФО денежные средства, привлеченные в результате 

эмиссии облигаций, классифицируются как финансовая деятельность.  

В таблице 7 приведены основные различия в подходах к классификации видов 

деятельности.  

Табл. 7. Классификация некоторых видов деятельности отчета о прибылях и 
убытках по МСФО и российским стандартам.  

Движение денежных средств  МСФО  Российская 

практика  

Поступления от собственников (акционеров) в 

виде вкладов  

Финансовая  Текущая  

Выплата дивидендов собственникам  Финансовая  Инвестиционная    

Поступления от собственников (акционеров) 

строго целевого характера использования  

Финансовая  Инвестиционная  

Поступление и возврат долгосрочных 

кредитов и займов (в том числе 

облигационных) целевого характера, а также 

выплата процентов по ним  

Финансовая  Инвестиционная  

Поступление и возврат краткосрочных 

кредитов и займов (в том числе 

облигационных) целевого характера, а также 

выплата процентов по ним  

Финансовая  Финансовая  

Поступление и возврат краткосрочных 

кредитов и займов (в том числе 

облигационных), не имеющих строго целевого 

характера  

Финансовая  Текущая  

Таким образом, в отношении отчета о движении денежных средств также 

остаются существенные различия между российскими и международными 

стандартами финансовой отчетности.  

 



ТЕМА: Основные различия российских и международных стандартов 

финансовой отчетности  

1. Сравнительный анализ российских и международных стандартов 

финансовой отчетности  

1.1. Принципы составления финансовой отчетности  

Несмотря на наличие большого сходства между вариантами учетных политик, 

использование которых разрешено в соответствии с российскими и 

международными стандартами бухгалтерского учета, применение этих 

вариантов зачастую строится на различных основополагающих принципах, 

теориях и целях. Расхождения между российской системой бухгалтерского 

учета и МСФО приводят к значительным различиям между финансовой 

отчетностью, составляемой в России и в западных странах. Основные различия 

между МСФО и российской системой учета связаны с исторически 

обусловленной разницей в конечных целях использования финансовой 

информации. Финансовая отчетность, подготовленная в соответствии с МСФО, 

используется инвесторами, а также другими предприятиями и финансовыми 

институтами. Финансовая отчетность, которая ранее составлялась в 

соответствии с российской системой учета, использовалась органами 

государственного управления и статистики. Так как эти группы пользователей 

имели различные интересы и различные потребности в информации, принципы, 

лежащие в основе составления финансовой отчетности, развивались в 

различных направлениях.  

В соответствии с Федеральным законом «О бухгалтерском учете» была 

продекларирована такая задача бухгалтерского учета в России как 

формирование полной и достоверной информации о деятельности организации 

и ее имущественном положении, необходимой внутренним пользователям 

бухгалтерской отчетности – руководителям, учредителям, участникам и 

собственникам имущества организации, а также внешним – инвесторам, 

кредиторам и другим пользователям бухгалтерской отчетности. Концепция 

бухгалтерского учета в рыночной экономике России более широко трактует 

данную цель, акцентируя внимание на то, что отчетность должна, прежде всего, 

отвечать интересам ее внутренних и внешних заинтересованных пользователей 

для принятия решений. Несомненно, признание данных целей является 

значительным шагом в сторону МСФО, хотя следует отметить, что на практике, 

составители отчетности преследуют иные цели, прежде всего, фискальные.      

Например, одним из принципов, являющихся обязательными в МСФО, но не 

всегда применяемых в российской системе учета, является приоритет 

содержания над формой представления финансовой информации. В 

соответствии с МСФО содержание операций или других событий не всегда 

соответствует тому, каким оно представляется на основании их юридической 



или отраженной в учете формы. В соответствии с российской системой учета 

операции чаще всего правило учитываются строго в соответствии с их 

юридической формой, а не отражают экономическую сущность операции. 

Примером, когда форма превалирует над содержанием в российской системе 

учета, является случай отсутствия надлежащей документации для списания 

основных средств, что не дает оснований для их списания, несмотря на то, что 

руководству известно, что такие объекты более не существуют по указанной 

балансовой стоимости.  

Вторым главным принципом международных стандартов учета, отличающим 

их от российской системы учета, и ведущим к возникновению множественных 

различий в финансовой отчетности, является отражение затрат. 

Международные стандарты учета предписывают следовать принципу 

соответствия, согласно которому затраты отражаются в периоде ожидаемого 

получения дохода, в то время как в российской системе учета затраты 

отражаются после выполнения определенных требований в отношении 

документации. Необходимость наличия надлежащей документации зачастую не 

позволяет российским предприятиям учесть все операции, относящиеся к 

определенному периоду. Эта разница приводит к различиям в моменте учета 

этих операций.  

В России принципы бухгалтерского учёта сформулированы в Федеральном 

законе «О бухгалтерском учёте» от 21 ноября 1996 г. (в виде требований к 

ведению бухгалтерского учёта), Положениях по бухгалтерскому учёту 

«Учётная политика предприятия» (ПБУ 1/98) (в виде требований и допущений) 

и «Бухгалтерская отчетность организации» (ПБУ 4/99), а также в принятой 

Концепции бухгалтерского учёта в рыночной экономике. Однако существуют 

сложности с реализацией продекларированных принципов на практике. Эта 

главная проблема, которая пока остается нерешенной до настоящего времени.  

В таблице 4 приведён сравнительный анализ концептуальных основ бухучёта в 

международной и российской практике.  

Табл. 4. Сравнение принципов подготовки финансовой отчетности в 

международной практике и России  

МСФО  Российское 

законодательство  

Источник  Комментарий  

I. Основополагающие допущения  

1. Метод 

начислений  

Допущение 

временной 

определенности 

фактов 

хозяйственной 

Концепция, п. 4.1; 

ПБУ 1/98, п. 6  

В МСФО 

используется 

другой термин, 

термин «метод 

начислений» в 



деятельности  российской 

практике 

используется в 

налоговом 

законодательстве  

2. Непрерывность 

деятельности  

Допущение 

непрерывности 

деятельности 

организации  

Концепция, п. 4.1; 

ПБУ 1/98, п. 6; 

ФЗ «О 

бухгалтерском 

учете», ст. 8, п. 3  

В Концепции не 

раскрывается 

необходимость 

использования и 

раскрытия другой 

основы 

составления 

отчетности в 

случае, если 

предприятие не 

отвечает 

требованию 

непрерывности 

деятельности   

-  Допущение 

последовательности 

применения учетной 

политики  

Концепция, п. 4.1; 

ПБУ 1/98, п. 6;  

ПБУ 4/99, п. 9  

В МСФО данное 

допущение 

отсутствует  

-  Допущение 

имущественной 

обособленности 

организации  

Концепция, п. 4.1; 

ПБУ 1/98, п. 6; 

ФЗ «О 

бухгалтерском 

учете», ст. 8, п. 3  

В МСФО данное 

допущение 

отсутствует  

II. Качественные характеристики финансовой отчетности  

1. Понятность  -  -  В России данное 

требование не 

сформулировано  

2. Уместность  Уместность  Концепция,  

п. 6.2.1.  

В МСФО данная 

характеристика 

раскрывается 

более подробно  

2.1. Характер  Содержание  Концепция,  

п. 6.2.1.  

Существенных 

различий нет  

2.2. 

Существенность  

Существенность  Концепция,  

п. 6.2.1.  

Существенных 

различий нет,   в 



Приказе Минфина 

РФ от 22.07.2003 

№67н «О формах 

бухгалтерской 

отчетности» 

существенной 

может 

признаваться 

сумма в 5% от 

общего итога  

3. Надежность  Надежность  Концепция, п. 6.3.  В МСФО данная 

характеристика 

раскрывается 

более подробно  

3.1. Правдивое 

представление  

Объективное 

отражение  

Концепция,  

п. 6.3.1.  

Существенных 

различий нет  

3.2. Приоритет 

содержания над 

формой  

Приоритет 

содержания над 

формой  

Концепция,  

п. 6.3.2.;  

ПБУ 1/98, п.7.  

Существенных 

различий нет  

3.3. 

Нейтральность  

Нейтральность  Концепция,  

п. 6.3.3.; ПБУ 

4/99, п.7  

В Концепции 

данное требование 

не 

распространяется 

на отчеты 

специального 

назначения  

3.4. 

Осмотрительность  

Осмотрительность  Концепция,  

п. 6.3.4.;  

ПБУ 1/98, п.7  

Существенных 

различий нет  

3.5. Полнота  Полнота  Концепция,  

п. 

6.3.5.;                      

ПБУ 1/98, п.7; 

ПБУ 4/99, п.6  

Существенных 

различий нет  

4. Сопоставимость  Сравнимость  Концепция,  

п. 6.4.; ПБУ 4/99, 

Существенных 

различий нет  



п.33  

-  Непротиворечивость  ПБУ 1/98, п.7  МСФО не 

предусматривает 

требования 

противоречивости, 

тождество данных 

аналитического 

учета оборотам и 

остаткам по счетам 

синтетического 

учета на 

последний 

календарный день 

каждого месяца 

обеспечивается за 

счет правдивого 

представления 

информации  

III. Ограничения уместности и надежности информации  

1. 

Своевременность  

Своевременность  Концепция,  

п. 6.5.1.; ПБУ 

1/98, п.7  

В ПБУ данное 

ограничение 

сформулировано 

как требование, а 

не ограничение 

уместности и 

надежности 

информации  

2. Баланс между 

выгодами и 

затратами  

Баланс между 

выгодами и 

затратами, 

рациональность 

(согласно ПБУ)  

Концепция,  

п. 6.5.2.  

Данное 

ограничение в 

ПБУ 1/98 

сформулировано 

как требование 

рациональности, 

однако подробно 

данное требование 

не раскрыто  

3. Баланс между 

качественными 

характеристиками  

Баланс между 

качественными 

характеристиками, 

рациональность 

(согласно ПБУ)  

Концепция,  

п. 6.5.3.  

Данное 

ограничение в 

ПБУ 1/98 

сформулировано 

как требование 

рациональности, 



однако подробно 

данное требование 

не раскрыто  

IV. Достоверное и объективное представление  

Обеспечивается 

благодаря 

применению 

основных 

качественных 

характеристик и 

бухгалтерских 

стандартов  

Достоверное и 

полное 

представление  

ПБУ 4/99, п.6  В ФЗ «О 

бухгалтерском 

учете» (ст. 1, п.3) 

одной из задач 

бухгалтерского 

учета является 

формирование 

полной и 

достоверной 

информации о 

деятельности 

организации и ее 

имущественном 

положении  

Резюмируя различия в основных принципах подготовки финансовой 

отчетности в соответствии с МСФО и российским законодательством, можно 

сделать следующие выводы:   

 Согласно Закону «О бухгалтерском учете» основными задачами 

бухгалтерского учета, помимо формирования полной и достоверной 

информации, являются обеспечение информацией, необходимой для 

контроля над соблюдением законодательства, соответствием нормам и 

предотвращение отрицательных результатов хозяйственной 

деятельности;  

 В российской практике присутствуют 2 допущения, непредусмотренные 

МСФО;   

 В российской практике большинство принципов раскрыто менее 

подробно, чем в МСФО;  

 Структура принципов в российском законодательстве не соответствует 

МСФО (например, ограничение уместности и надежности 

сформулировано как требование) и не представлена в логическом и 

последовательном порядке ни в одном отдельно взятом российском 

нормативном акте;  

 Присутствуют различия в терминологии.  

1.2. Элементы финансовой отчетности  

Элементы финансовой отчётности – это экономические категории, которые 

связаны с предоставлением информации о финансовом состоянии предприятия 



и результатах его деятельности: активы, обязательства, собственный капитал, 

доходы и расходы. Их определения в соответствии с МСФО были даны выше.  

В Концепции бухгалтерского учета Российской Федерации приводится такой 

же перечень элементов, характеризующих финансовое положение, как и в 

МСФО, однако формулировки Концепции гораздо короче, чем в МСФО, и не 

содержат пояснений и примеров.  

В отличие от Концепции, в законодательных актах, регламентирующих учет и 

отчетность в Российской Федерации, нет определения категорий «активы», 

«обязательства» и «капитал». В Федеральном законе «О бухгалтерском учете» 

говорится, что объектами бухгалтерского учета являются имущество 

организаций, их обязательства и хозяйственные операции, осуществляемые 

организациями в процессе их деятельности (гл. 1, ст. 1).    

В Положении по бухгалтерскому учету «Бухгалтерская отчетность 

организации» (ПБУ 4/99) также отсутствует трактовка актива и пассива баланса 

как хозяйственных средств и их источников. При этом капитал рассматривается 

как один из видов пассива (до недавнего времени убытки прошлых лет вообще 

рассматривались в российском законодательстве как активы).  

Таким образом, трактовки элементов баланса в отечественных нормативах не 

совпадают с их трактовками в МСФО. Единственным документом, в котором 

они приближены к международным стандартам, является Концепция. Однако 

заявленные в Концепции трактовки активов, обязательств и капитала не 

согласуются с нормативными актами, в результате отсутствует механизм их 

реализации на практике.  

Элементы отчетности признаются только, если они удовлетворяют критериям 

признания, т.е. существует вероятность того, что любая экономическая выгода, 

ассоциируемая с ним, будет получена или утрачена компанией, а также элемент 

имеет стоимость или оценку, которая может быть надежно измерена.  

В российской Концепции также указываются критерии признания активов и 

обязательств, однако трактовка признания капитала отсутствует, так как нет 

статей, посвященных концепции капитала и концепции его поддержания. 

Критерии признания активов и обязательств в Концепции совпадают с 

требованиями МСФО. Однако они остаются провозглашенными только в 

Концепции, на практике ни в одном нормативном акте нет даже термина 

«признание элементов отчетности». Отражение элементов в балансе 

российской бухгалтерской отчетности осуществляется на основании первичных 

документов, оформленных в соответствии с унифицированными формами. На 

практике отсутствует возможность применения профессиональных суждений 

бухгалтеров для определения вероятности получения или утраты 

экономических выгод. Таким образом, провозглашенный в Концепции подход к 



признанию активов, обязательств и капитала, несмотря на схожесть с МСФО, 

носит лишь декларативный характер.  

В соответствии с МСФО элементы отчетности могут оцениваться в учете, 

использую следующие методы:  

 Фактическая стоимость приобретения или первоначальная стоимость;  

 Текущая или восстановительная стоимость;  

 Возможная стоимость продажи или погашения;  

 Дисконтированная или приведённая стоимость.  

Перечень возможных методов оценки, устанавливаемых Концепцией, 

совпадает с перечнем в МСФО, однако их трактовка в Концепции, в отличие от 

МСФО, дается только для активов. О распространении данных методов на 

обязательства в Концепции не говорится. Определение дисконтированной 

стоимости вообще отсутствует в Концепции, поэтому остается только 

предполагать аналогию этого метода в Концепции с одноименным методом в 

МСФО.  

В российских нормативных актах содержатся различные способы оценки для 

конкретных статей баланса, как, например, в Положении по ведению 

бухгалтерского учета и бухгалтерской отчетности в Российской Федерации. 

Наиболее распространенной является фактическая себестоимость, хотя в ряде 

случаев используются иные оценки, разрешенные законодательством 

Российской Федерации. Следует отметить также большую степень 

регламентации оценок элементов отчетности в российском законодательстве по 

сравнению с требованиями МСФО. Во многих случаях в МСФО допускается 

оценка статей баланса на основании профессионального суждения бухгалтера с 

учетом особенностей предприятия, интересов пользователей и 

основополагающих принципов МСФО. В отечественной практике оценка 

любой статьи баланса производится строго в соответствии с требованиями 

Положения. В настоящее время многие из этих требований значительно 

приближены к требованиям МСФО.  

Элементами, отражающими финансовые результаты предприятия, являются 

доходы и расходы. Доход - это приращение экономических выгод в течение 

отчетного периода, происходящее в форме притока или увеличения активов 

либо уменьшения обязательств, что выражается в увеличении капитала, не 

связанного с вкладами участников акционерного капитала. Необходимо 

отметить большую схожесть трактовок дохода предприятия в Концепции, ПБУ 

9/99 и МСФО.  

Согласно МСФО выручка делится на доходы от обычной деятельности 

(выручка) и прочие доходы. В МСФО отмечается условный характер отнесения 

доходов к той или иной группе в зависимости от конкретной деятельности 



компании и единый характер различных статей доходов по экономической 

природе, так как все они представляют собой увеличение экономических выгод.  

В отличие от МСФО в Концепции классификация статей доходов 

рассматривается кратко, при этом не отражается смысл подразделения доходов 

на доходы от основной деятельности и прочие. Гораздо более подробно 

приводится классификация статей доходов в ПБУ 9/99. Аналогично МСФО в 

ПБУ 9/99 доходы подразделяются на доходы от обычных видов деятельности 

фирмы и прочие. Принцип отнесения доходов к определенной группе такой же, 

как и в МСФО, - исходя из характера деятельности предприятия и его 

операций. Аналогично МСФО в ПБУ 9/99 отмечается условность отнесения 

доходов к доходам от обычных видов деятельности для разных предприятий: 

одни и те же доходы могут быть основными для одних предприятий и прочими 

для других (например, арендная плата и др.). В ПБУ 9/99 прочие доходы 

подразделяются на три группы: операционные, внереализационные и 

чрезвычайные доходы, однако при этом не характеризуется их экономическая 

сущность. Вместо строгого определения критерия отнесения доходов к той или 

иной группе в ПБУ 9/99 дается открытый перечень примеров операционных, 

внереализационных и чрезвычайных доходов, при этом принцип группировки 

доходов остается неопределенным, что может повлечь разночтения у 

различных пользователей.  

Критерии признания дохода в МСФО и Концепции аналогичны. Согласно ПБУ 

9/99 (п. 12) критерии признания выручки включают пять пунктов, которые 

распространяются на все виды выручки. (Исключение составляет только 

выручка от предоставления за плату во временное пользование активов, для 

признания которой требуется выполнение только трех пунктов из пяти.). 

Сравнительный анализ этих критериев приведен в таблице 5.  

Табл. 5. Критерии признания выручки в соответствии с МСФО и российской 
практикой.  

ПБУ 9/99  МСФО 18  

1) организация имеет право на получение 

этой выручки, вытекающее из конкретного 

договора или подтвержденное иным 

соответствующим образом                           

1) компания перевела на 

покупателя значительные риски и 

вознаграждения, связанные с 

собственностью на товары       

2) сумма выручки может быть 

определена                             

2) сумма выручки может быть 

надежно оценена                

3) имеется уверенность в том, что в 

результате конкретной операции  

произойдет увеличение экономических 

выгод организации             

3) существует вероятность того, что 

экономические выгоды, связанные 

со сделкой, поступят в 

компанию                     



4) расходы, которые произведены или 

будут произведены в связи с этой 

операцией, могут быть 

определены                            

4) понесенные или ожидаемые 

затраты, связанные со сделкой, 

могут быть надежно оценены     

5) право собственности (владения, 

пользования и распоряжения) на 

продукцию (товар) перешло от 

организации к покупателю или работа 

принята заказчиком (услуга 

оказана)                               

5) компания больше не участвует в 

управлении в той степени, которая 

обычно ассоциируется с правом 

собственности, и не контролирует 

проданные товары                           

В целом данные определения являются схожими, хотя в отношении первого 

критерия следует отметить, что моменты перехода значительных рисков 

(МСФО) и перехода юридических прав (российская практика) могут 

различаться. ПБУ не предусматривает анализ существенных рисков, связанных 

с собственностью на товары.    

Критерии включения расходов в отчетность в МСФО и Концепции 

сопоставимы. В Концепции присутствует дополнительное условие о 

независимости признания расхода от налогооблагаемой базы. В ПБУ 10/99 

включены все требования к признанию расходов, изложенные в Концепции, 

однако помимо данных требований ПБУ содержит дополнительно условие, что 

«расходы признаются в бухгалтерском учете при наличии следующих условий: 

расход производится в соответствии с конкретным договором, требованием 

законодательных и нормативных актов, обычаями делового оборота». То есть в 

отличие от МСФО расход не может быть признан только на основании 

профессионального суждения бухгалтера об уменьшении экономических выгод 

и должен подтверждаться документально. Пункт 18 ПБУ содержит 

возможность признания расхода по кассовому методу, что не соответствует 

МСФО.  

Таким образом, несмотря на заметное сближение МСФО и российских 

стандартов все еще остаются нерешенными некоторые проблемы, как, 

например, жесткое нормативное регулирование многих вопросов учета 

финансовых результатов предприятия. Несмотря на заявления о независимости 

представления финансовых результатов в отчетности от целей 

налогообложения, на практике сохраняется фискальная направленность учета. 

Таким образом, сегодня сохраняются существенные проблемы, касающиеся 

отражения элементов финансовой отчетности в соответствии с МСФО.  

1.3. Состав финансовой отчетности  

В таблице 6 приведено сравнение состава финансовой отчётности, которую 

должны предоставлять организации в соответствии с МСФО и российским 

законодательством.  



Табл. 6. Состав финансовой отчетности   по МСФО и российскому 

законодательству.  

МСФО  Российское законодательство  

Бухгалтерский баланс  Бухгалтерский баланс (форма №1)  

Отчёт о прибылях и 

убытках  

Отчёт о прибылях и убытках (форма № 2)  

Отчёт о движении 

капитала  

Отчёт об изменениях капитала (форма №3)  

Отчёт о движении 

денежных средств  

Отчёт о движении денежных средств (форма № 4)  

-  Приложение к бухгалтерскому балансу (форма №5)  

-  Отчёт о целевом использовании полученных средств 

(форма № 6)  

Учётная политика и 

пояснительная записка  

Пояснительная записка  

-  Аудиторское заключение, подтверждающее 

достоверность бухгалтерской отчётности, если она 

подлежит обязательному аудиту  

Состав отчетности по российскому законодательству приведен в соответствии с 

нормативными актами Министерства финансов РФ. Следует отметить, что 

Федеральный закон «О бухгалтерском учете» предусматривает следующий 

состав бухгалтерской отчетности:  

 бухгалтерский баланс;  

 отчет о прибылях и убытках;  

 приложения к ним, предусмотренные нормативными актами;  

 аудиторское заключение, подтверждающее достоверность бухгалтерской 

отчетности организации, если она в соответствии с федеральными 

законами подлежит обязательному аудиту;  

 пояснительная записка.  

Таким образом, федеральным законодательством отчет об изменениях капитала 

и отчет о движениях денежных средств рассматривается как часть приложений 

к бухгалтерскому балансу и отчету о прибылях и убытках.  

Любопытен факт включения в состав отчетности аудиторского заключения по 

российским стандартам. Многие специалисты подчеркивают некорректность 

такого включения, поскольку получается, что аудиторское заключение должно 

содержать мнение в том числе о самом себе.    



Необходимо отметить различие в терминологии: международные стандарты – 

это стандарты финансовой отчетности, в то время как в российской практике 

отчетность называется бухгалтерской.    

Особого внимания требует вопрос соответствия отчетности МСФО. Отчетность 

соответствует МСФО, если она подготовлена в соответствии со всеми 

стандартами и интерпретациями, если необходимо. Факт соответствия МСФО 

должен быть отражен в финансовой отчетности. При этом соответствие МСФО 

означает, что отчетность удовлетворяет всем требованиям каждого 

применимого стандарта. И наоборот, финансовая отчетность не может быть 

охарактеризована как соответствующая МСФО, если имеются какие-либо 

существенные отступления от стандартов и разъяснений к ним в отношении 

учета и раскрытия информации. Наличие национальных стандартов, 

противоречащих МСФО, а также раскрытие учетной политики и включение в 

отчетность соответствующих пояснений не считаются оправданием отклонений 

от требований МСФО.  

Вместе с тем предусмотрено, что в исключительных ситуациях может оказаться 

необходимым отступление от МСФО. Такие ситуации возникают, когда 

применение международных стандартов может привести к искажению 

информации об отдельных хозяйственных операциях. В этом случае 

финансовая отчетность должна содержать:  

 мнение руководства компании о необходимости отклонений от МСФО;  

 подробное объяснение причины, по которой применение этих стандартов 

может привести к искажению отчетности;  

 описание правила, предписанного МСФО, и фактически использованной 

схемы учета;  

 оценку влияния данного отклонения на величину активов, обязательств, 

капитала, прибыли (убытка) и денежных потоков для каждого периода, 

представленного в отчетности.  

Знание всех фактов отклонений от МСФО позволяет пользователю составить 

собственное мнение об отчетности и подсчитать сумму поправок, необходимых 

для приведения отчетности в соответствие с МСФО. Важная роль в исполнении 

описанного правила принадлежит аудиторам, которые обязаны выразить 

мнение, действительно ли отчетность составлена в соответствии с МСФО, т.е. 

удостовериться и подтвердить, что отчетность отвечает всем требованиям 

каждого отдельно взятого стандарта.  

Кроме того, МСФО устанавливают достаточно жесткий подход к выбору 

учетной политики. В этом процессе компания должна ориентироваться на 

правила, предписанные МСФО. При отсутствии таковых для отдельных 

операций руководство компании вырабатывает учетную политику, при 

использовании которой финансовая отчетность будет содержать полную и 



непредвзятую информацию, необходимую пользователям для принятия 

решений, достоверно отражающую результаты деятельности и положение 

компании, а также экономическое содержание операций (а не их юридическую 

форму). При отсутствии конкретных требований для отдельных операций 

необходимо ориентироваться на требования, принятые для сходных операций, 

и общие принципы системы МСФО. Допускается также использовать 

отраслевые правила учета и стандарты, выпущенные другими органами, но 

лишь в той степени, в какой их требования не противоречат МСФО. Это дает 

возможность применять, в частности, US GAAP, так как последние содержат 

детально разработанные правила учета для многих сложных операций.  

Принятый в МСФО подход призван устранить излишне широкую 

интерпретацию стандартов, а также ситуации, когда в публикуемой финансовой 

отчетности содержится указание, что она подготовлена в соответствии с 

МСФО, хотя на самом деле не все требования стандартов соблюдены. Чаще 

всего подобные ситуации возникают в отношении требований по раскрытию 

информации (операции со связанными сторонами, географические и 

операционные сегменты).  

Консолидированная (сводная) отчетность. Одно из ключевых отличий 

МСФО и российской системы учета – это различия при подготовке 

консолидированной или сводной отчетности. Термин «консолидированная» 

используется в МСФО, «сводная» - в российском законодательстве. 

Необходимость составления сводной бухгалтерской отчетности 

предусматривается Положением по ведению бухгалтерского учета и 

бухгалтерской отчетности в Российской Федерации, (Приказом Минфина 

России от 29.07.1998 N 34н). В нем говорится, что в случае наличия у 

организации дочерних и зависимых обществ помимо собственного 

бухгалтерского отчета составляется также сводная бухгалтерская отчетность, 

включающая показатели отчетов таких обществ, находящихся на территории 

Российской Федерации и за ее пределами, в порядке, устанавливаемом 

Минфином России.  

Такой порядок установлен Методическими рекомендациями по составлению и 

представлению сводной бухгалтерской отчетности (утверждены Приказом 

Минфина России от 30.12.1996 N 112). В пункте 1.3 рекомендаций определены 

три условия, при которых бухгалтерская отчетность дочернего общества 

включается в сводную бухгалтерскую отчетность:  

 головная организация обладает более пятидесяти процентов голосующих 

акций акционерного общества или более пятидесяти процентов уставного 

капитала общества с ограниченной ответственностью;  

 головная организация имеет возможность определять решения, 

принимаемые дочерним обществом, в соответствии с заключенным 

между головной организацией и дочерним обществом договором;  



 в случае наличия у головной организации иных способов определения 

решений, принимаемых дочерним обществом.  

Предприятие может не составлять сводную бухгалтерскую отчетность, если 

одновременно соблюдаются следующие условия:  

 сводная бухгалтерская отчетность составлена на основе МСФО;  

 Группой обеспечена достоверность сводной бухгалтерской отчетности, 

составленной на основе МСФО;  

 пояснительная записка к сводной бухгалтерской отчетности содержит 

перечень применяемых требований бухгалтерской отчетности, 

раскрывает способы ведения бухгалтерского учета, включая оценки, 

отличающиеся от правил, предусмотренных нормативными актами и 

методическими указаниями по бухгалтерскому учету Министерства 

финансов Российской Федерации.  

МСФО ориентированы, прежде всего, на составление сводной отчетности, т.к. 

только сводная финансовая отчетность обеспечивает выполнение главной цели 

отчетности – предоставление достоверной и объективной информации о 

финансовом положении компании, финансовых результатах ее деятельности и 

изменениях в них. Именно сводная отчетность дает четкое представление о 

том, какие активы реально контролируют те или иные акционеры с учетом 

дочерних компаний. Как правило, индивидуальная финансовая отчетность 

необходима в первую очередь для регулирующих органов.  

Российские рекомендации не затрагивают ряд важных вопросов, возникающих 

при составлении сводной отчетности. Министерство финансов РФ считает 

одной из своих первоочередных затрат разработать ПБУ по сводной 

отчетности, которое должно устранить большинство существующих различий.  

Согласно МСФО 22 «Объединение компаний» существуют два метода учета 

объединения компаний: метод покупки, при котором определяется покупатель, 

стоимость покупки и осуществляется распределение установленной стоимости 

на идентифицируемые активы и обязательства, и метод объединения интересов, 

который применяется в тех редких ситуациях, когда покупатель не может быть 

определен. Выбор метода не зависит от юридической формы сделки. Например, 

при реорганизации в форме слияния двух независимых компаний применяется 

метод покупки, если, по сути, эта операция является покупкой и соответствует 

определению, предусмотренному МСФО. В российских правилах вопросы 

объединения деятельности (бизнеса) двух и более компаний пока не 

разработаны. В то же время необходимо отметить, что КМСФО планирует 

отменить метод объединения интересов в рамках проекта по улучшению 

качества МСФО. Очевидно, что для разработки российского ПБУ необходимо 

будет проанализировать эти изменения, которые будут сделаны в ближайшем 

времени.    



Согласно рекомендациям (Приказ Минфина России от 30.12.1996 N 112, пункт 

1.8) некоторые материнские компании могут не составлять сводную отчетность 

в случаях, которые не предусмотрены в МСФО. В российских стандартах не 

прописаны правила для консолидации так называемых специализированных 

компаний. Этот вопрос в настоящее время является весьма актуальным в виду 

повсеместного использования подобных компаний. Как правило, 

специализированные компании – это оффшорные компании, создаваемые для 

осуществления сложных финансовых операций. Манипуляции при отражении 

таких операций широко использовались в случаях с Enron и Parmalat. КМСФО 

и американский Совет по разработке финансовых учётных стандартов в 

настоящее время работают над пересмотром стандартов учета 

специализированных компаний.    

По российским правилам стоимостная оценка участия головной организации в 

дочернем обществе, являющемся банком или иной кредитной организацией, 

может отражаться в сводной бухгалтерской отчетности в порядке, 

установленном для отражения вложений в зависимое общество. 

Обоснованность этого подтверждается независимым аудитором. То есть, если в 

состав Группы входит банк (а это очень частое явление для крупных 

промышленных групп), то его результаты не консолидируются в результаты 

Группы на общих основаниях. Согласно МСФО 27 исключение дочерней 

компании из консолидации из-за того, что ее деятельность отличается от 

деятельности других компаний группы, неоправданно, так как сведения 

отчетности дочерних обществ и раскрытие дополнительной информации о 

различных видах их деятельности в сводной финансовой отчетности 

обеспечивают наличие более качественной информации.  

Учет инфляции. Согласно МСФО 29 «Финансовая отчетность в условиях 

гиперинфляции» финансовая отчетность компании, отчитывающейся в валюте 

страны с гиперинфляционной экономикой, должна быть представлена в 

единицах измерения, действующих на отчетную дату. То есть информация за 

отчетный период и сравнительные данные за предшествующие периоды 

пересчитываются с учетом изменений в общей покупательной способности 

валюты, в которой выражена финансовая отчетность.  

Признаки гиперинфляции:  

 Большинство населения предпочитает хранить свои сбережения в 

неденежной форме или в относительно стабильной иностранной валюте. 

Средства в местной  валюте немедленно инвестируются для сохранения 

покупательной способности;  

 Большинство населения выражает денежные суммы не в местной валюте,  

а в относительно стабильной  иностранной  валюте. Цены могут 

указываться в этой иностранной валюте;  



 Продажи и покупки в кредит производятся по ценам,  которые 

компенсируют предполагаемую потерю  покупательной  способности в 

течение срока кредита, даже если этот период непродолжителен;                 

 Процентные ставки,  заработная плата  и цены связаны с индексом 

цен;                 

 Совокупный рост  инфляции  за  три года приближается или превосходит 

100%.                                             

До 2003 г. Россия отвечала данным критериям, соответственно отчетность 

должна была корректироваться в соответствии с требованиями МСФО 29. В 

2000-2002 гг. уровень инфляции (рассчитанный на основе индекса 

потребительских цен) составил 20.1%, 18.8% и 15.1%, соответственно. Таким 

образом, за 3 года инфляция составила 64.3%. Остальные признаки 

гиперинфляции также не соответствуют в полной мере состоянию российской 

экономики. Это означает, что начиная с отчетности за 2003 г. МСФО 29 может 

не применяться для российских компаний.      

Российские правила не предусматривают корректировку данных бухгалтерской 

отчетности на уровень инфляции, что является одной из причин 

несопоставимости ее с МСФО, отсутствует требование о пересчете данных 

финансовой отчетности дочерних компаний, выраженных в валюте страны с 

гиперинфляционной экономикой.  

Учет валютных курсов.В России порядок учета операций в иностранной 

валюте определен в ПБУ «Учет активов и обязательств, стоимость которых 

выражена в иностранной валюте» (ПБУ 3/2000), в МСФО ему соответствует 

МСФО 21 «Влияние изменений валютных курсов». Можно выделить несколько 

основных различий между этими стандартами.  

Согласно ПБУ операции в валюте пересчитываются в рубли по официальному 

курсу Банка России, МСФО не уточняет, по какому курсу должна быть 

пересчитана операция (т.е. допускает использование среднего курса).  

МСФО предусматривает допустимый альтернативный способ учета курсовых 

разниц, которые появляются вследствие серьезного снижения стоимости 

валюты, которое влияет на сумму обязательств, возникших в результате 

недавнего приобретения активов за иностранную валюту. Такая курсовая 

разница должна включаться в балансовую стоимость актива при соблюдении 

определенных условий. В ПБУ 3/2000 никак не оговариваются подобные 

случаи.  

В ПБУ 3/2000 особо оговаривается порядок учета курсовых разниц, связанных 

с формированием уставного (складочного) капитала. Такие курсовые разницы 

должны относится счет «Добавочный капитал».  



МСФО предусматривают особый порядок пересчета валют в отношении 

отчетности зарубежных дочерних компаний, включаемых в 

консолидированную отчетность. Для этого необходимо произвести пересчет 

всех активов и обязательств компании по конечному курсу, а статей расходов и 

доходов - по курсу на дату совершения операции. Возникающие при этом 

курсовые разницы должны относится не на расходы или доходы отчетного 

года, а на собственный капитал компании вплоть до реализации чистой 

инвестиции. Данный порядок не предусмотрен в ПБУ 3/2000.  

2. Проблемы трансформации российской отчётности в соответствии с 

МСФО  

Трансформация финансовой отчётности в соответствии с требованиями МСФО 

становится всё более актуальной. Однако следует отметить, что единой 

методики трансформации отчётности не существует. По мнению специалистов, 

отчётность в соответствии с МСФО можно получить 3 путями: методом 

трансформации отчётности, методом трансляции проводок и методом 

параллельного учёта.  

Первые два метода самые простые, однако, они могут давать погрешность от 

10% до 50%. Как правило, в их основе лежит построение специальных 

трансформационных таблиц по основным участкам учета. Например, при 

составлении консолидированной отчётности РАО «ЕЭС России» за 1998 г. 

было разработано 28 таких таблиц. Выделяется пять основных 

трансформационных таблиц:  

 Сводная таблица рублёвых корректирующих (трансформационных, 

исправительных) проводок;  

 Сводная таблица валютных корректирующих проводок;  

 Сводная таблица трансформации баланса;  

 Сводная таблица корректирующих проводок по перегруппировке статей 

отчёта о прибылях и убытках;  

 Сводная таблица трансформации отчёта о прибылях и убытках.  

Таблицы представляют собой расшифровки бухгалтерской отчетности, 

подготовленной на основе российских стандартов в том виде, который 

позволяет автоматически сделать ряд поправок для приведения данных в 

международный формат.  

Основные методы, используемые при трансформации отчетности:  

 Детализация остатков – необходима для корректной классификации 

остатков для целей МСФО (например, классов основных средств), 

выделения внутригрупповых остатков, элиминируемых при 

консолидации.   



 Реклассификация остатков – представляет собой распределение данных 

российского учета в формате МСФО (например, высоколиквидные 

инвестиции реклассифицируются в состав эквивалентов денежных 

средств);  

 Переоценка остатков – корректировка остатков балансовых счетов, 

влекущая одновременные изменения собственного капитала: прибылей и 

убытков отчетного года, нераспределенной прибыли (накопленного 

убытка), добавочного капитала и других статей собственного капитала 

(например, списание неликвидных запасов или инфляционные поправки).  

К недостаткам такой метода трансформации, помимо возможных ошибок, 

следует отнести то, что информацию, подготовленную по МСФО можно 

получить только в конце периода, причём после завершения основного 

процесса трансформации приходится вносить «ручные» корректировки.  

Параллельный учёт (иначе он называется методом двойного ведения 

бухгалтерского учёта) ведётся с помощью специального программного 

обеспечения. Для ведения параллельного учёта система использует два рабочих 

плана счетов: российский и международный. При настройке типовых операций 

записываются как российские, так и международные шаблоны проводок. 

Введённые операции автоматически разносятся по различным модулям, что 

даёт максимальную детализацию информации. В то же время необходимо 

учитывать ряд особенностей при автоматизированной трансформации 

бухгалтерской отчётности.  

 различная степень детализации российского и международного планов 

счетов;  

 различные методы и нормы амортизации основных средств;  

 особенности при документарном признании задолженности и денежных 

средств (например, согласно российским стандартам счета денежных 

средств обновляются на основе банковской выписки, а по МСФО – на 

основе платёжных поручений);  

 настройка операций при ведении учёта в двух валютах.  

Поскольку перечень различий между российским учётом и МСФО, связанных с 

трансформацией бухгалтерской отчётности, остаётся всё ещё значительным, 

данная проблема требует особого внимания со стороны широко круга 

бухгалтеров и консультантов.  

ТЕМА: Реформа бухгалтерского учёта в России  

1. Правовая база реформы  

Законодательной основой в области реформирования системы российского 

бухучёта является Государственная Программа перехода Российской 

Федерации на принятую в международной практике систему учёта и статистики 



в соответствии с требованиями развития рыночной экономики, разработанной в 

соответствии с Распоряжением Председателя Верховного Совета РФ от 14 

января 1992 г. Поскольку вопрос о переходе на МСФО тогда ещё не стоял на 

повестке дня, основной задачей перестройки бухгалтерского и банковского 

учёта была провозглашена «разработка и внедрение в практику предприятий 

специального Плана счетов, который позволит:  

 давать обобщающую характеристику наличия и движения основных и 

оборотных средств, материальных активов, долгосрочных вложений, 

фондов и резервов предприятия;  

 собирать в обобщенном виде информацию о затратах предприятия, 

связанных с осуществлением уставной деятельности и социально – 

бытовым обслуживанием работников;  

 отражать наличие и движение денежных средств в национальной и 

иностранной валюте, находящихся на расчётных, валютных и других 

счетах в банках на территории страны и за рубежом, ценных бумагах;  

 обобщать информацию о формировании и использовании финансовых 

результатов деятельности предприятия и состоянии средств, полученных 

извне на финансирование хозяйственной деятельности (кредиты банка, 

иные средства финансирования целевых мероприятий) и др.»  

План счетов бухгалтерского учёта был разработан при участии группы 

экспертов Министерства финансов СССР и Центра ООН по 

транснациональным компаниям и утверждён Приказом Минфина СССР № 56 

от 1 ноября 1991 г. (План счетов и Инструкция по его применению были 

введены в действие с 1 января 1992 г.) Данный План счетов и Положение о 

бухгалтерской отчётности, введённое также в 1992 г. исходили их того, что 

учёт капитала осуществляется в организациях, обособленных в имущественном 

и организационном отношениях от других организаций их собственников. При 

этом предполагалось, что учёт ведётся на предприятии, которое не 

предполагает прекращать свою деятельность в обозримом будущем. Таким 

образом, были законодательно реализованы основные принципы 

обособленности, непрерывности деятельности предприятия и 

непротиворечивости, принятые в международной практике.  

Следует отметить, что в качестве ориентира для реформирования российского 

бухучёта предпочтение изначально отдавалось американской системе GAAP. 

Однако GAAP – это по своей сути слабо систематизированная и постоянно 

изменяющаяся интерпретация принципов и правил бухучёта и методов 

исчисления прибыли, отражающая только американскую специфику. 

(Например, начиная с момента своего образования 1973 г., Совет по стандартам 

финансового учёта США выпустил более 100 положений по бухучёту, из 

которых 10% связано с решением концептуальных проблем финансового учёта, 

10% - с решением специфичных для конкретных отраслей проблем, а остальные 

же 80% приходятся на пересмотр ранее принятых стандартов). Иными словами, 



GAAP – это система бухучёта, которая развивается эволюционным путём, и 

подстраиваться под неё нецелесообразно. Поэтому МСФО, основанные на тех 

же концептуальных принципах, но являющиеся менее детальными и более 

дешёвыми для внедрения, представляют оптимальную основу для 

реформирования бухучёта. По словам М. Задорнова «шла борьба между 

Европейским Союзом и американскими правительственными и 

профессиональными представителями за то, какую систему примет Россия и 

ряд союзных республик». Однако в силу определённой ориентации российского 

законодательства по финансовой отчётности на европейское хозяйственное 

право (прежде всего немецкое и французское) Россия сделала выбор в пользу 

МСФО.  

С 1993 г. баланс, а с 1996 г. все отчёты стали составляться в нетто – 

показателях, как это принято международными стандартами. В рамках 

вышеуказанной Государственной программы Приказом Минфина № 100 от 28 

июля 1994 г. было утверждено первое Положение по бухгалтерскому учёту 

«Учётная политика предприятия» (ПБУ 1/94). С его принятием значительно 

расширилось применение международных принципов в российском учёте, в 

частности, последовательность применения учётной политики, полнота 

отражения всех фактов хозяйственной деятельности, требование 

осмотрительности, приоритет содержания перед формой, непротиворечивость и 

рациональность бухгалтерского учёта.  

21 ноября 1996 г. был принят основной нормативный акт по бухгалтерскому 

учёту – Федеральный закон «О бухгалтерском учёте». В соответствии с п.1 ст. 5 

общее методологическое руководство бухгалтерским учётом возложено на 

Правительство РФ. Законом установлено, что органы, которым предоставлено 

право регулирования бухгалтерского учёта, вправе утверждать документы трёх 

уровней:  

 планы счетов бухгалтерского учёта и инструкции по их применению;  

 положения (стандарты) по бухгалтерскому учёту, устанавливающие 

принципы, правила и способы ведения организациям учёта 

хозяйственных операций, составления и предоставления бухгалтерской 

отчётности;  

 другие нормативные акты и методические указания по вопросам 

бухучёта.  

Следует отметить, что положения (стандарты) по бухучёту – это нормативные 

акты, а не правила, утверждаемые профессиональными объединениями 

бухгалтерами, как это понимается в международной практике. Также Приказом 

Минфина № 10 от 12 февраля 1996 г. был утвержден ещё один важнейший 

нормативный акт в области реформирования бухучёта – положение по бухучёту 

«Бухгалтерская отчётность предприятий» (ПБУ 4/96).  



Другим документом, отражающим изменения системы бухгалтерского учёта, 

является Концепция бухгалтерского учёта в рыночной экономике России, 

одобренная Методологическим советом по бухучёту при Минфине и 

Президентским советом Института профессиональных бухгалтеров России 29 

декабря 1997 г. В ней сформулировано мнение специалистов в области 

бухучёта к следующим вопросам:  

 цель бухгалтерского учёта;  

 основы организации бухгалтерского учёта;  

 содержание и требования к информации, формируемой в бухгалтерском 

учёте;  

 состав информации, формируемой в бухгалтерском учёте для внешних 

пользователей;  

 критерии признания активов, обязательств, доходов, расходов и их 

оценка.  

В основу Концепции были положены концептуальные принципы МСФО. По 

сути, в ней намечены основные задачи по реорганизации российского бухучёта.  

Толчком к практической реализации усилий по реформе бухгалтерского учёта 

стал Указ Президента РФ от 3 апреля 1997 г. № 278 «О первоочередных мерах 

по реализации Послания Президента РФ Федеральному Собранию «Порядок во 

власти – порядок в стране (О положениях в стране и основных направлениях 

политики РФ)». Спустя почти год, 6 марта 1998 г., после длительной и 

напряжённой работы, Постановлением Правительства № 283 была утверждена 

Программа реформирования бухгалтерского учёта в соответствии с 

международными стандартами финансовой отчётности – правовая основа 

реформы бухучёта. В ней признавалось, что процесс реформирования 

отечественной системы бухгалтерского учёта отстаёт от общего процесса 

экономических реформ в России. Целью реформирования называется 

«приведение национальной системы бухгалтерского учёта в соответствие с 

требованиями экономики и международными стандартами финансовой 

отчётности», а задачи реформы заключаются в том, чтобы:  

 «сформировать систему стандартов учёта и отчётности, обеспечивающих 

полезной информацией пользователей, в первую очередь, инвесторов;  

 обеспечить увязку реформы бухгалтерского учёта в России с основными 

тенденциями гармонизации стандартов на международном уровне;  

 оказать методическую помощь организациям в понимании и внедрении 

реформированной модели бухгалтерского учёта».  

Можно выделить 3 основные направления реформы:  

 нормативное и методологическое обеспечение реформы – в течение 2 лет 

предполагалось разработать новые и пересмотреть ранее утверждённые 



положения по бухгалтерскому учёту, которые включили бы основную 

массу требований МСФО;  

 реорганизация системы управления учётом – предполагается возрастание 

роли профессиональных организаций в развитии методического 

обеспечения организации бухучёта (прежде всего Института 

профессиональных бухгалтеров, созданного в 1997 г.);  

 подготовка и переподготовка кадров – поскольку любая реформа должна 

начинаться с людей, то данное направление является важнейшей 

составляющей реорганизации бухучёта (по некоторым оценкам, 

предстоит переподготовить около 3 миллионов бухгалтеров).  

В развитие Программы Правительство издало Распоряжение № 382-р от 21 

марта 1998 г., в котором общее методологическое руководство бухгалтерским 

учётом в РФ было возложено на Министерство финансов (за исключением 

кредитных учреждений, в отношении которых методологическое руководство 

осуществляет Центральный Банк РФ).  

Распоряжением Правительства РФ от 22 мая 1998 г. № 587-р был утверждён 

План внедрения положений (стандартов) по бухгалтерскому учёту. В 1998-1999 

гг. предполагалось разработать 22 стандарта, классифицированные на 3 группы:  

 общие вопросы раскрытия информации;  

 активы и обязательства организации;  

 финансовые результаты деятельности организации.  

Таким образом, уже за несколько лет была создана достаточно солидная 

законодательная база, составляющая правовое оформление реформы. Очень 

важно, чтобы совершенствование законодательства не останавливалось, и 

работа по устранению «белых пятен» продолжилась.  

В 2004-2005 гг. Министерство финансов РФ планирует продолжить работу по 

разработке ПБУ. В частности, планируется принять стандарты по следующим 

вопросам: учет инфляционных ожиданий, подготовка промежуточной   

отчетности, пояснительная записка, реорганизация предприятий, учет аренды. 

Подготовлен проект федерального закона «О консолидированной финансовой 

отчетности», который будет одним из наиболее важных документов реформы.  

На следующем этапе предстоит работа по уточнению российских стандартов в 

связи с пересмотром самих МСФО (проекты по улучшению МСФО см. выше).   

Переход на формирование сводной бухгалтерской отчетности на основе МСФО 

коснется организаций в разной степени. Для организаций, которые 

осуществляют эмиссию ценных бумаг, переход на МСФО будет означать 

кардинальное изменение подхода к информации, содержащейся в сводной 

отчетности. Эта группа организаций будет составлять сводную бухгалтерскую 

отчетность на основании тех стандартов, которые издает Лондонский комитет 



по МСФО. Что касается отчетности юридических лиц, то она будет 

формироваться по российским правилам, которые разрабатываются уже в 

течение десяти лет в полном соответствии с принципами, заложенными в 

МСФО. Разница в представляемой отчетности по крупным и малым 

предприятиям будет заключаться еще и в том, что если малому предприятию в 

большинстве случаев достаточно отчетности в виде двух форм - баланса и 

отчета о прибылях и убытках (и эта информация может представляться ими, по 

нашему мнению, не чаще одного раза в год), то для средних и крупных 

предприятий (но не крупнейших) достаточно представления информации в 

виде пяти форм годового отчета. Причем их отчетность должна быть в 

соответствующих случаях подтверждена аудиторским заключением. Что 

касается крупнейших предприятий, то, конечно, потребуется подробнейшая 

расшифровка всей существенной информации, включая составление 

дополнительных таблиц, форм, пояснений.  

В 2003 г. Правительство РФ утвердило проект законопроекта, согласно 

которому банки и компании, чьи акции торгуются на биржах, перейдут на 

МСФО с 2004 г., холдинги начнут готовить сводную отчетность в соответствии 

с МСФО с 2005 г., и оставшиеся компании перейдут на МСФО с 2007 г. В 

России много компаний, которые готовят отчетность по американским 

стандартам US GAAP(«ЮКОС», «ЛУКОЙЛ», «Татнефть», «Сургутнефтегаз» и 

т.д.). Для этих компаний будет предусмотрен переходный период от 3 до 5 лет, 

в течение которого они могут готовить отчетность только в соответствии с US 

GAAP. Предполагается, что к этому сроку различия между US GAAPи МСФО 

будут максимально устранены, так что переход не потребует значительных 

затрат.   

2. Первые итоги перехода России на международные стандарты 

финансовой отчётности  

Программой реформирования бухучёта в соответствии с МСФО был 

установлен широкий комплекс мероприятий по её практической реализации, 

начиная с разработки нормативной базы и мер по повышению квалификации 

специалистов по бухучёту и заканчивая организацией международного 

сотрудничества. В феврале 1998 г. был открыт Международный центр реформы 

бухгалтерского учёта (МЦРБУ). Это неправительственная некоммерческая 

организация координирует предоставление международной технической 

помощи для специальной Межведомственной комиссии по реформированию 

бухгалтерского учёта и финансовой отчётности, составленной из 

представителей Министерства финансов, Центрального Банка, Федеральной 

Комиссии по ценным бумагам, Госналогслужбы, Госкомстата и других 

ведомств. МЦРБУ выполняет роль связующего звена между Комитетом по 

международным стандартам и российскими профессиональными 

организациями и регулирующими органами. Создание этого центра было 

отмечено на высшем уровне, когда Американо-российская объединённая 



комиссия по экономическому и техническому сотрудничеству (Комиссия Гор-

Черномырдин) приветствовала создание МЦРБУ, а Американское агентство 

международного развития и Американская торговая палата выделили грант 

размером в 1 миллион долларов для финансирования работы МЦРБУ.  

Также следует выделить издание первого официального перевода МСФО на 

русский язык и перечень основных терминов международных стандартов. 

Ранее МСФО были официально переведены только на немецкий язык. 2 ноября 

1998 г. состоялась презентация русского издания международных стандартов, 

подготовленного с участием широкого круга экспертов КМСФО и российских 

специалистов. Презентация была проведена в рамках практической 

конференции «Язык денег», посвящённой МСФО, и в которой участвовали 

представители органов власти на федеральном и региональном уровне, 

представители профессиональных ассоциаций бухгалтеров и аудиторов, 

финансовые аналитики, представители деловых кругов, сотрудники 

государственных и отраслевых регулирующих органов, а также 

международных структур. На конференции также выступали представители из 

других стран СНГ.  

В апреле 1997 г. был создан Институт профессиональных бухгалтеров (ИПБ) – 

некоммерческое партнерство, учрежденное высшими учебными, научными 

и общественными организациями. Активное участие в создании и деятельности 

ИПБ принимает Минфин РФ. ИПБ России объединяет аттестованных 

профессиональных бухгалтеров и аудиторов. Они представляют руководителей 

и ведущих специалистов бухгалтерских служб предприятий и организаций, 

аудиторских и консалтинговых служб, профессорско-преподавательский состав 

в области бухучета, экономического анализа и аудита различных учебных 

заведений, специалистов финансового менеджмента. В ноябре 2001 года ИПБ 

России стал действительным членом Международной федерации бухгалтеров 

(IFAC). Основными целями и задачами ИПБ являются:  

 объединение в единую профессиональную организацию и координация 

деятельности квалифицированных специалистов в области 

бухгалтерского учета, аудита, финансового менеджмента, а также 

юридических лиц, специализирующихся в области распространения 

информации финансово-экономического профиля, оказания услуг 

в области бухгалтерского учета, экономического анализа, аудита, 

финансового менеджмента, и повышения квалификации работников 

бухгалтерского, финансово-экономического профиля;  

 организация и проведение аттестации специалистов в области 

бухгалтерского учета, финансового менеджмента в целях повышения 

их профессионального статуса и значимости на профессиональном рынке 

труда и услуг;  

 разработка методологии и методики бухгалтерского учета и аудита;  



 создание системы оперативного информирования Членов ИПБ 

об изменениях и новшествах в области регулирования бухгалтерского 

учета, экономического анализа и аудита;  

 совершенствование профессиональной деятельности персонала 

организаций, связанного с бухгалтерским учетом, финансовым 

менеджментом, аудитом и т.п., формирование положительного 

общественного мнения о добросовестно работающих специалистах 

в области бухгалтерского учета, финансового менеджмента, аудита и т.п.;  

 внедрение в практику новых форм и методов организации бухгалтерского 

учета, экономического анализа и аудита, отвечающих требованиям 

Программы реформирования бухгалтерского учета в соответствии 

с международными стандартами финансовой отчетности.  

Институтом профессиональных бухгалтеров с участием специалистов Минфина 

были разработаны Положение об аттестации профессионального бухгалтера и 

Порядок проведения квалификационных экзаменов на аттестат 

профессионального бухгалтера, одобренные Межведомственной комиссией по 

реформирования бухгалтерского учёта и финансовой отчётности. Аттестация 

профессиональных бухгалтеров проводится Институтом профессиональных 

бухгалтеров с 1996 г., и по состоянию на 2003 г. её прошли свыше 140 тысяч 

бухгалтеров. Целью указанных документов является подтверждение 

бухгалтерским сообществом профессионального уровня своих представителей, 

как это принято в большинстве развитых стран – в качестве примера можно 

привести известные международные сертификаты Certified Public Accountant 

(CPA) в США и The Association of Chartered Certified Accountants (ACCA) в 

Великобритании. Также Институтом разработан Кодекс профессиональной 

этики профессионального бухгалтера.  

В области повышения квалификации специалистов бухгалтерского учета 

разработан новый стандарт высшего образования, приняты программы 

обучения и переподготовки, повышения квалификации, изданы новые учебники 

и учебные пособия по МСФО, организовано около 400 учебно-методических 

центров, занимающихся обучением бухгалтерских кадров только в системе 

Института профессиональных бухгалтеров России.  

Таким образом, в направлении кадрового обеспечения реформы достигнуты 

определённые успехи. В то же время следует отметить, что наблюдается 

значительное отставание в разработке программ обучения и переподготовки 

бухгалтерских кадров. Как правило, бухгалтеры-практики плохо представляют 

себе суть происходящих изменений. Это означает, что существует 

необходимость активнее вовлекать широкие круги бухгалтеров в обсуждение 

разрабатываемых документов, а также оказывать содействие при отстаивании 

своих профессиональных интересов.  

3. Проблемы реформирования  



Переход на международные стандарты финансовой отчётности нельзя 

рассматривать как единственную цель реформирования. В действительности 

реформа должна быть гораздо глубже и заключаться в построении 

эффективной надстройки над новым типом хозяйственных отношений в 

России. В итоге должна быть создана среда, обеспечивающая формирование 

полезной и объективной информации о финансовом положении и результатах 

деятельности компаний. Невозможность перехода на МСФО «в один день» 

обусловлена необходимостью осуществления целого комплекса 

взаимосвязанных мероприятий. Поэтому естественно, что в процессе 

реформирования будут возникать многочисленные сложности. Можно 

выделить ряд сложностей, препятствующих реформированию.  

 Постоянное обновление МСФО – в последние несколько лет МСФО 

претерпевают серьёзные концептуальные изменения и по существу 

представляют нечто вроде «движущейся мишени», попасть в которую – 

задача, нелёгкая даже для очень опытного стрелка. С одной стороны, 

необходимо своевременно адаптировать новые термины МСФО в 

российскую юридическую терминологию. С другой стороны, для того, 

чтобы избежать морального устаревания отечественных стандартов, в 

процессе их разработке Минфину необходимо параллельно отслеживать 

все текущие проекты и разработки КМСФО.  

 Необходимость понижения в отдельных случаях статуса 

разрабатываемого документа – например, вместо Положения по 

доверительному управлению Минфин выпустил Указания по отражению 

в бухучёте операций, связанных с осуществлением договора 

доверительного управления имуществом и договора простого 

товарищества, т.е. вместо документа второго уровня был принят 

документ третьего уровня системы нормативного регулирования 

бухучёта. То же самое произошло в отношении положения «Прибыль на 

акцию». Пока еще не приняты поправки в Федеральный закон «О 

бухгалтерском учете», призванные закрепить значительные изменения, 

произошедшие в последнее время в российском учете.  

 «Человеческий» фактор – средний уровень знаний бухгалтеров и 

аудиторов, принимающих участие в подготовке и выражении мнения об 

отчетности, подготовленной в соответствии с МСФО, остается низким. 

По сути квалифицированные аудиторские и консалтинговые услуги в 

этой области могут оказывать лишь компании большой «четверки», 

работающие в России и несколько самых крупных российских компаний. 

Руководители компаний зачастую также негативно относятся к МСФО, 

поскольку это может потребовать значительных затрат.      

 Недостаточное применение на практике новых стандартов учета. В 

результате опроса членов Института профессиональных бухгалтеров 

выяснилось, что ряд принятых ПБУ до сих пор не используются для 

подготовки отчетности. Как правило, это ПБУ расчетного характера, 

требующие профессионального суждения со стороны бухгалтера - ПБУ 



7/98 «События после отчетной даты», ПБУ 8/01 «Условные факты 

хозяйственной деятельности», ПБУ 11/2000 «Информация об 

аффилированных лицах», ПБУ 12/2000 «Информация по сегментам».    

 Ориентация бухучёта на требования налоговых органов остаётся одним 

из главных препятствий на пути реформирования. Зачастую 

руководители предприятий опасаются, что в результате внедрения 

МСФО и перехода на предельно прозрачную финансовую отчётность у 

них не останется резерва для ухода от налогообложения. Необходимо 

окончательно развести бухгалтерский учёт и налоговую отчётность. 

Предприятия должны делать налоговую отчётность исходя из налоговых 

законов, и исключительно для целей налогообложения, а бухгалтерский 

учёт вести исключительно в своих интересах. Тогда не возникнет 

дуализма учёта и появится возможность глубокого всестороннего анализа 

деятельности собственно предприятия.  

 Отсутствие отраслевых указаний по применению новых правил 

бухгалтерского учёта – этот сложный момент связан с недостатками 

самих международных стандартов, к которым относят обобщённый 

характер МСФО и отсутствие подробных интерпретаций и конкретных 

примеров приложения стандартов к конкретным ситуациям (например, 

специфика учета в нефтегазовом секторе). В ПБУ также приводится лишь 

общее описание методов учёта тех или иных операций, а прежняя 

практика, когда союзные министерства и ведомства разрабатывали на 

базе правил Минфина отраслевые указания, отсутствует. Данный пробел 

должен быть восполнен Институтом профессиональных бухгалтеров и 

другими объединениями бухгалтеров и аудиторов.  

Таким образом, предстоит ещё много сделать для того, чтобы Россия 

полностью перешла на международную практику учёта. Важно, чтобы 

необходимость перехода была осознана как на уровне властей, так и среди 

бизнеса и бухгалтерского сообщества. В данном контексте можно 

положительно оценить слова М. Задорнова, что «в сфере структурных реформ 

переход на МСФО российское Правительство считает для себя приоритетным – 

не случайно, реформа системы бухгалтерского учёта и развитие зафиксированы 

в нашем плане внедрения структурных мер и в совместном заявлении с МВФ».  

 

Заключение  

Суммируя преимущества МСФО, то можно сказать, что для финансовых 

аналитиков и инвесторов это понятность, сравнимость, прозрачность, 

надёжность, меньшие издержки по анализу отчётности; для компаний – 

меньшие издержки по привлечению капитала, одна система учёта, отсутствие 

необходимости согласовывать финансовую информацию, последовательность 

внутреннего и внешнего учёта; для аудиторов – единообразные принципа 



бухучёта, возможность участия в принятии стандартов, тренинги в глобальном 

масштабе; для национальных разработчиков стандартов – обмен опытом, 

основа для национальных стандартов, большее доверие к национальным 

стандартам, конвергенция стандартов; для развивающихся стран – снижение 

издержек по разработке национальных стандартов, привлечение инвесторов.  

В заключение важно отметить, что в случае полного перехода России на МСФО 

не следует ожидать, будто иностранные инвестиции рекой хлынут в Россию. 

Однако это будет важным шагом в процессе построения взаимного доверия 

между Россией и международным сообществом. Увеличение корпоративной 

прозрачности будет означать, что инвестиции станут менее рискованными для 

инвесторов, а значит, более дешевыми. Очевидно, что ни один национальный 

финансовый рынок не сможет нормально развиваться в отрыве от 

международного. По итогам первых двух лет реформы уже можно говорить об 

определённых как положительных результатах, так и о проблемах перехода. 

Тем не менее, реформа будет реально закончена лишь, когда каждый бухгалтер 

будет профессионально владеть основами МСФО, а руководители компаний - 

действительно заинтересованы в предоставлении достоверной и объективной 

информации. Это означает, что более активно должна вестись работа по 

повышению квалификации бухгалтеров.  

В числе других задач реформирования следует отметить необходимость 

окончательного разделения бухгалтерского учёта на финансовый, 

управленческий и налоговый, как это принято в международной практике. При 

этом финансовый анализ будет ориентирован на внешних пользователей 

(собственников, инвесторов, кредиторов, дебиторов и т.д.), управленческий 

учёт будет использоваться для систематизации затрат, принятия 

управленческих решений и планирования, а налоговый учёт – применяться для 

исчисления налогов.  

Следует подчеркнуть, что реформа бухгалтерского учёта должна 

осуществляться с учётом сложившихся национальных традиций, специфики 

экономического развития России, а не путём слепого копирования западного 

опыта. Поэтому на данном этапе реформирования системы бухгалтерского 

учёта должно стать последовательное сглаживание несоответствий, что будет 

способствовать более успешному продвижению российских компаний на 

рынки капитала. При этом, говоря о реформировании необходимо подчеркнуть, 

что автоматическое, без каких-либо изменений, принятие МСФО невозможно. 

Ведь, по сути, международные стандарты – это компромисс между ведущими 

системами учёта в мире. Нельзя отрицать тот факт, что в России уже накоплен 

большой полезный опыт, сложилась система бухгалтерского учёта. Например, 

по словам А. Бакаева, руководителя Департамента методологии бухгалтерского 

учёта и отчётности Минфина России «наш План счетов – один из 

уникальнейших документов в мировой учётной практике». Поэтому при 

использовании международных стандартов финансовой отчётности для 



создания новой национальной системы учёта международный опыт должен 

быть адаптирован к российской специфике.  

Одним из важнейших факторов создания так называемой новой экономики 

была именно глобализация стандартов, и можно с уверенностью утверждать, 

что эта тенденция сохранится и в будущем. Нужно рассматривать 

международные стандарты финансовой отчётности, прежде всего, как 

эффективный инструментарий для выхода на международные рынки капитала, 

как новый комплексный подход в процессе формирования финансовой 

информации. Это особенно актуально на пороге 21 века, который предъявляет 

качественно новые требования к компаниям, желающим успешно 

конкурировать на международных рынках. Организации независимо от 

размеров и форм собственности придется решать следующую задачу: как 

остаться жизнеспособной на рынке. Это удастся сделать только в случае 

предоставления товара или услуги, имеющего дополнительную ценность для 

потребителя, причем в условиях динамично развивающейся конкуренции. Это 

подразумевает наличие гибкой организационной структуры, в частности, 

возможность приспосабливаться к ускоряющимся темпам изменений и циклам 

деловой активности, а также обрабатывать интенсивные потоки информации, 

денежных средств и т.п. Успешно функционирующая организация с гибкой 

структурой следующего столетия должна собирать, анализировать и 

обрабатывать данные потоки в реальном режиме времени. Переход на МСФО 

является важным первым шагом любой компании, стремящейся 

воспользоваться данными ресурсами и возможностями.  

Пожалуй, главный вывод по первым итогам реформирования российской 

системы бухгалтерского учёта – наличие определённых положительных 

результатов. Весьма болезненный процесс трансформации бухгалтерского 

учёта в соответствии с требованиями рыночной экономики потребовал, прежде 

всего, изменения отношения к профессии бухгалтера. Бухгалтер, ранее 

являвшийся одной из самых незаметных фигур, превращается в незаменимого 

советника руководителей предприятия, осваивая совершенно новые функции 

(такие как финансовый менеджмент, налоговое планирование и др.). 

Чрезвычайно важно, чтобы реформа продолжалась достигнутыми темпами и 

приобретала законченный характер. Это особенно касается законодательной 

базы бухгалтерского учёта, где нужно решить одну из самых застарелых 

болезней регулирования учёта в России – бесконечный поток текущих 

инструкций, писем, указаний, которые нередко противоречат друг другу. В 

числе ещё одного из перспективных направлений реформы следует выделить 

необходимость более широко участия бизнеса в разработке новых стандартов 

учёта, что может быть достигнуто путём более активного вовлечения в процесс 

адаптации международных стандартов профессиональных объединений 

бухгалтеров. Следует отметить стратегическое решение Европейского союза по 

переходу на международные стандарты финансовой отчетности, начиная с 2005 



г. Значение этого шага трудно переоценить для России, традиционно 

ориентированной именно на европейские рынки.  

Предполагается, что в 21 веке информация станет самым ценным ресурсом. В 

данном контексте финансовую информацию можно рассматривать как 

важнейший инструмент принятия хозяйственных решений, т.к. её качества 

зависит эффективность привлечения инвестиций и в конечном итоге 

финансовое состояние предприятий. Хочется надеяться, что российские 

предприятия будут разговаривать на одном языке с международным бизнесом и 

рассматриваться на внешних рынках в качестве равноправных партнёров, что 

позволит в полной мере использовать широкие возможности, предлагаемые 

международными рынками капитала.   


